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UREDNISTVO BRALCEM

Tokrat bi v te] rubriki radi poklepetali o kartografiji.

Ve& vzrokov je, da smo uvodnik posvetili tej problematiki. Strnemo jih lahko v dve veliki
skupini:

- zaosna obvezna enoina mefodologija in minimum kazalcev prostorskih planov,
- vsebina te Stevilke Geodeiskega vesinika.

Zadasna obvezna metodologija, ki je bila objovijena v Uradnem listu SRS, vsebuje nekaj po-
membnih dolo&il za geodetsko siroko, zato jo kaze podrobno prougiti. Navedemo naj le:

- izdelava preglednih kart obé&in v formaiu A,

= oskrba obmoéij ob&in s temeljnimi ’ropografs?dmi kartami v merilu 1:25000,
- standardizacijo oznak za kartografske prikaze in

- enoina vsebina prostorskih planov obé&in.

To so obveznosti, s katerimi se moramo sooliti fudi vsi geodeli. Predvsem pa je za nas zani-
miva problematika, ki zadeva kartografijo in standardizacijo kartografskih prikazov. V  tem
trenutku in v tem uvodniku seveda ni mogo&e podaii $irSe informacije. Pri izdelavi prostors-
kih planov pa bomo morali sodelovati aktivneje kot doslej, poiskati bomo morali moznosti,
nadine in poti za to, morali se bomo organizirati.

Vsebina te §tevilke nasega glasila je v veliki meri posve&ena prav problematiki kartografije,
saj objavljomo:

- §irsa razglabljonja o stanju in razvoju kartografije,

- prispevku s prilogo o karti ob&ine Kriko,

- pregled korfografske dejavnosti za dve frimese&ni obdobji s kariografskim prikazom izdelave
TIN v letu 1977.

Morda bo. kdo ugovarial, da posveéamo kartografiji preveliko pozornost, vendar ocenjujemo,

da je to za kartografijo akfualen trenutek. Z gradivom te stevilke Zelimo vzpodbuditi sirso

polemiko o prihodnjem razvoju kartografije, ki bi nam pomagala zasnovati &imbolj usklajen,

Zeljom, mozZnostim in potrebam prilagojen program. Pri tem pa se moramo zavedati, da bodo

potrebe e dolgo velje od moznosti in da moramo teziti k &imbol] enckomernemu razvoju fu-

di na podro&ju kartografije.

Vedno poudariamo potrebo po vaiem sodelovanju in prav aktivnega sodelovanja je $e zmerom
P | P p
premalo. Morda bi bile dobrodosle prav vsebinsko zaokroZene ob&asne stevilke nasega glasi-
la. Razmislite, predlagajte in sodelujtel

¢ P

Strokovni dialog v nasem glasilu, v pisani besedi, je prav gotovo bolj koristen, posten in u-
stvarjalen od ustnih dialogov, predvsem pa ima frajno vrednost in smo z njim seznanjeni wvsi,
ki v stroki delamo. Prostor za polemiko je tore] v Geodetskem vestniku vsakomur na voljo !

Za uredniski odbor
urednik za splodne prispevke, informa-
cije in zanimivosti
Peter Svetik
GV 22(1978; 2 67



Peter SVETIK*

T, Nomesfo uvoda

O kartografiji smo dosle] Ze veliko pisali in razpravijali, zlasti po letu 1970, ko se je ta
dejavnost zelo razmahnila. Problematiko pa smo osvetljevali preteino parcialno z razliénih
zornih kotov: pisali smo o dosezkih, o razliénih specifignih problemih od osnovnih do temai-
skih kart, o merilih, ravneh, vsebini, tehnologiji, njeni druzbeni viogi itd. Bogata knjiga
bi nostala, &e bi vse dosedanje prispevke zbrali v nepovezano celoto - kar ne bi bila pre=
tezka naloga. Mnogo teze pa je vsa dosedanja razglobljanja povezati v dialektiéno celoto.
Ne delam si utvar, da bi mi o uspelo, zato bom roje poskusi! strniti svoje misli no  osnovi
dokaj bogate prakse, izkuienj, skromnega znanja s tega podro&ja, premnogih razgovorov, ki
smo jih imeli v razliZnih krogih in na razlizaih ravaneh v preteklih letih, svojih referatov in
prispevkov o te] problematiki in mnogih zapiskov. Ob vsem tem pa sevedo ne morem presedi
meje amaterizma in volontersiva, saj je novduienosi le eden od elementov, ki jih imam do-
voli na voljo, veliko premalo po imom Easa., Vzpodbuja me le Zelja prispevati k nadaljnje-
mu pospesenemu in skladnemu razvoju kortografije v Slovenifi in tudi v Jugoslaviji. To pa je
motiv, ki ga ne moremo materializirafi, ki poZasi, a vzirajno usiha.

Poleg omenjenega dejstva pa je Se nekaj vzrokov, ki mi Ze dal] &aso narekujejo intenzivno
razmisljanje o sedanjem trenutku kartografije in njenem prihodnjem razvoju, o njeni vlogi v
nadi §irdl druzbi, o kartogrofski informaciji v delegatskem sistemu, o kartografiji kot repre-
zentantu nacionalne kulture, o “"komercialni" kartografiji, o poklicanih in nepoklicanih, o

integralnem pristopu in interdisciplinarnem sodelovanju itd. itd. Odlo&ilni momenti, da sem

se lotil takega razglablianja, pa so bili med drugim zlasti:

- vrsta posvetovan] na republiski in zvezni ravni o problematiki splosne in tematske kartogra-
fije z vzpodbudnimi zakljugki, ki po niso nasli popolnega nadaljevanja v praoksi;

- vrsta splodnih, zlasti po tematskih kart tako na ravni ob&ine kot republike, kar se na povr-
S§ini koze kot izreden napredek (kar kvantitativro tudi je), pri poglobljenem prougevanju pa
se pokaze mnogo slabosti: neusklajena vsebina, pravi Babilon grafignih jezikov in barv,naj-
razliénejsa tehnclogijo, izredno neenakomerna disiribucija kart, zelo heterogeni estetski vi-
dezi itd. itd.;

- dejstvo, da nam v Sloveniji predvsem manjkajo karfe v srednjih merilih (gledano relativno
- glede na velikost node oZje domovine), mediem ko smo s kartami v manjsih in ve&iih me-
rilih dobro oskrbljeni;

- dejstvo, da se ze cela §tiri leta dogovarjamo o novi karti Slovenije v merilu 1:200.000
(1:250.000), da je bil e zdavna] izdelan celoten projekt, ustonovljena posebna strokovna
komisija, priprovljen poskus vzorénega kvadrata, zagotovljena sredstva itd. in vendar. 3e
nismo zastavili dela pri izdelavi karte some;

- ugofovitev, da smo &li premalo pogumno v Eirfo rozpravo med uporabnike, ki bi nas verjet-
no bolj energi¢no preprizali, da je karta potrebna, in nas tudi resili mnogih dilem in oma-
hovanj pri kencipiranju karte;

- zakoni dialektiénega materializma, ki se jih nismo zavedali, kot npr. zakon prehoda kvan-
titete v kyoliteto, zakon negacije negacije, zakon vrednosti in drugi, prav tako pa tudi
razliZna tolmagenjo terminov svobode, monopolizma, komercializma itd.

*61000, YU, Zavod SRS za druzbeno planiranje
Ljubljana, Saranoviéeva |2
Prispelo v objavo 1978-04-13
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zakonodaja (in srednjeroni progromi) v kateri smo mnoge reditve dokaj lepo in smiselno za-
pisali, v vsokodnevnem Zivljenju, v praksi, pa se obnasamo drugaie, hodimo svejo potf, po-
gosto mimo zakonov, mnogokrat celo nemo&ni med dvema skrajnostma: druzbeno vliogo in
komercialnimi zahtevomi.

V drugem odstavku sem se med drugim dotaknil tudi pojma "komercialna” kortografija. Ce iz-
hajamo iz Leninove misli, do je kartografija odsev kulturnega razvoja vsakego naroda, iz .
Marxovega spoznanja, da se ekonomski razvoj v konéni posledici vedno odroZa na zemljiséu
(prostor - opomba P.5.), opredelitev mnogih svetovno znanih ekonomistov, sociologov, politi-
kov in drugih o pomembnosti prostora, potem moramo izraz “komercialna" kariografija v do=
besednem pomenu &riati iz besednjoka. Prav take nismo razéistili pomena "avtorsiva", zlasti
v ekonomskem in pravnem smislu. Prav ta zadnji pomen je zo nado samoupravno druzbo zani-
miv in pomemben, soj v razvijanju podruzbljanja in nadela delitve osebnih dohodkov po delu
prvi izgublio svoje korenine, ki izvirajo iz dokirine kapitalizma. Izraz "komercialna” karto-
grafija vse preved spominjo na profitni motiv gospodarjenja, istofasno pa obefamo na veliki
zvon njen splodni druzbeni pomen, kar je nezdruzljivo. Menim iorej, du je karfografija druz-
bena dejavnosi (postavljam jo ob bok Solsivu, zdravstvu itd.), torej kategorija splodne druzbe-
ne porabe. Po natelu svobodne menjave dela se mora zanjo opredeliti druzba kot celota in
nom mora biti fudi vsem dostopna (razumljive, da pri te] trditvi abstrahiram vse specifiéne
omejitve, ki jih kartografija ima). Normalne po je, da ima vsako sploino pravilo izjeme: fu-
di v kartogrofiji niso vsi izdelki vsem poirebni in fo je ireba upostevali.

Preden sklenem uvodna razmisljanja, naj poudarim 3e to, da se v tem prispevku ne bom mogel
spus&ati v podrobna strokovna razglabljanja glede izdelave kart, projekeij, matematiZnih osnov,
principov generalizacije itd., zlosti ne feoretigna, ker to ni moj namen. Rad bi le, kot sem
ze omenil, zaokrozil celotno splodno problematiko s poudarkom na tematske kartografijo, ko=
kor jo dojemom kot posameznik in druzbeno odgovoren delavec. Zato bom najprej podal kra-
tek pregled dosedanjih uspehov. V naslednjem poglaviu bom prikazal Ze delomo verificirane
poglede na kartografski sistem v Sloveniji, v zadnjem poglaviju pa &imboli popolno predocil pro-
blematike in izlusZil ustrezne sklepe. V dodatku pa nekoliko podrobneje analiziram dve novej-
§i kartografski publikaciji z edino zeljo, da bi nas to analiza pomagela usmerjati k e bolj
kvalitetnemu delu, da bi no osnovi prakse izludgili nova spoznanja.

2. Razvoj kartografije v SRS po letu 1970

Na enem od mnogih sestankov o problematiki kartografije sem si zapisal naslednjo iziavo: "Ta-
kega vzpena kartografije, kot smo ga imeli v Sloveniji po letu 1970, ni imel Se nobeden na-
rod!” Verjelno e v te] izjavi precej resnice, Eeprav ne poznamo kortografske problematike

vseh dezel sveta. In na kakinih osnovah temelji ta trditev? V Sloveniji smo v komaj sedmih le-
tih pridobili naslednje kartografsko gradivo:

- izdelali karto SR Slovenije v merilu 1:750.000 in 1:400.000 (splosno) in zmentirali po origi-
nalih VGI karto v merilu 1:200.000;

- izdelali femeljne topografske nagrte (TTN 5 in 10) v merilu 1:5.000 in 1:10.000 za 2/3
ozemlja republike;

pridobili novo temeljno topografsko karte (TTK) v merilu 1:25.000;

- izdelali sistem oleat v merilu 1:200.000 s pribliZno 50 tematikami;

- izdelali in dotiskali okrog 50 dokaj zahtevnih tematik (v merilu 1:400.000 za SR Slovenijo;

- izdelali in dotiskali okrog 50 fematik za SRS v merilu 1:1.000.000;

- izdelali fotoposnetke v merilu 1:17.000 za celotno SRS (prvi ciklus aerosnemanja 1975);

- izdelali in dotiskali za obmog&ja 7 obéin karte v merilu 1:50.000;

- izdelali in dotiskali karte v merilu 1:20.000 za obmo&ja 4 obgin;

- izdelali in izdali vsaj 10 samostoinih kartografskih atlasov;

- izdelali in dotiskali splosne karte za 13 obmogij ob&in in okrog 200 rozlignih tematskih kart;
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- izdelali in dotiskali 14 mestnih naériov v razlignih merilih;

- izdelali in dotiskali 10 turistinih kart posameznih obmog&ij;

- izdelali in dotiskali 4 tematske karte za potrebe krajevnih skupnosti,
- in 3e vrsto drugih, ki jih ni mogoce navajati.

Ce bi si izposodil primerjavo z urbanisti’ (dr.M.Tepina, ljubljanski dnevnik) bi moral zapisati,
da kljub tem zares lepim uspehom "uradnih" kartografov sploh nimamo. Vendar se mi zdi taka
trditev nevzdrina, Se posebej, &e z njo opravidujemo neuspehe. Kartografe imamo, izoblikova-
li so se ob delu, ob delu so si poglabljali svoje znanje in si nabirali izkusnje. OdveZ je ‘po-
vdarjati, da imamo fudi programerie, Zeprav so se vzgajali predvsem ob delu in na lastnih no-
pakah* . Navedel pa bi lahko se veé primerov.

Brez dvoma so nasteti uspehi predvsem delo geodetov, ki so ob delu in z dodatnim studijem

specializirali v kartografijo, tore] pesdice kartografov. Med drugim so se u&ili tudi na svojih
napakah; to kaze Ze beZen pregled razvoja zadnjih osem let in to tudi vsak prizna. Bolj po-
membno je, da so na osnovi novih znanj in spoznanj uveljavijali zakon prehoda kvantitete v
kvaliteto. ' :

Omenjeni razyoj je povzroiila predvsem zagnanost, §iroka razgledanost in delovna vnema po-
sameznikov. Dosego takih uspehov pa je omogo&il predvsem hiter razvoj in prilagodljivost us-
trezne tehnologije (izdelave originalov, kopirna tehnika, fotografija, reprodukcija itd., da
iith nastejem le nekaj). Temelje ali izhodis&a pa so kartogrofiji v strokovnem pogledu postav-
liali prenekateri posamezniki, ki so vznikali v slovenskem prostoru. Vsa ta prizadevanja bomo
$e morali ovrednotiti, kar pa ni moj nomen v tem trenutku. Segel sem v leto 1970 samo zato,
ker menim, da je take v kvalitativnem kot kvantitativnem smislu v razvoju kartografije pre-
lomno leto.

Prav na kratko bi $e rad zapisal, kje so posamezne karte nastajale. Glede na kvantiteto se
v vrsinem redu verjetno ne bom mnogo zmotil, &e nastejem najpomembnejse:

- Zavod SRS za druzbeno planiranje,

- Institut za geodezijo in fotogrametrijo,

- Geodetski zavod SRS,

- Geodetska uprava Domzale,

= Geodetska uprava Maribor,

- Geodetska uprava Celje,

- nekatere druge geodetske uprave,

- Zveza vodnih skupnosti Slovenije - strokovna sluzba,
- Zveza cestnih podjetij SRS - strokovna sluzba,

- Institut za geografijo Univerze v Ljubljani,

= Urbanistiéni institut SRS :

- in 3e nekatere druge institucije in urbanisti&ni zavodi.

Zavedam se, da je tako nadtevanje tezka, predvsem po nehvaleZna naloga. Vseh dopolnitev
in pripomb bom vesel; morebitni pogreski izvirajo le iz premajhnega poznavanja stanja. Ze ne-
kaj Zasa si prizadevamo, da bi v Geodetskem vesiniku sproti registrirali vse novosti s podroé-
ja kartografije, in to je bil tudi moj edini vir.

Brez. dvoma pa lahko trdim, da ve&ina kart nastaja v geodetskih organizacijah in upravnih slu-
zbah. To ni novo odkritje: kartografija se najbol| intenzivno,. sistemati&no in podrobno pougu-
je in prouguje na Geodetski fakulteti, Geodetski srednji %oli, IGF in na Geodetskem zavodu
SRS. Poutevanje kartografije na nekaterih ostalih smereh univerze je zgolj enciklopedizno in
pogosto ne zado$Ca niti za enakopraven dialog o te] problematiki. Kartografija se je razvijala

* Osnutek srednjerognega razvoja ragunalnistva v SRS, Ljubljana 1975
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v negeodeiskih institucijoh predvsem zaradi:

- navduienja in zovzetosti posameznikov,
potreb, ki jih je terjal mandat institucije, in
sodelovanja geodetov.

Ce ugofovim e, da na oddelku za geodezijo na FAGG pravkar kon&ujejo 1.stopnjo studija
ob delu prvi specialno usmerjeni kartografi, lahko tembol] pogumno trdim, da je kartografija
v geodetski stroki pognala mo&ne korenine, ki jih moramo samo Se gojiti in varovati.

Za ves dosedanji razvoj kartografije v Sloveniji, posebno temaiske, so znaZilni navduSenje,
proznost in Siroka razgledanost posameznikov, ki so uspevali v razvitejsih in sprejemljivejsih
okoljih. Znatilna je tore| spontana, medsebojno vzpodbujena in z razlignimi razlogi motivi-
rana akcija, ki pa ni bila organizirano vodena, ki ni bila metodolosko, vsebinsko in tehno-
losko usklajena. Uspehi bi bili e ve&ji, &e ne bi véasih prislo namesto izmenjave in posredo-
vanja znanja in izkusenj do zapiranja vase, namesto zdruZevanja vseh razpolozljivih kapacitet
do monopolnih teZen|, zagovarjanja in poveliZevanja lastne tehnologije, &e se ne bi s kadrov-
skimi spremembami spreminjala tudi razvojna politika itd.

Zelo rad bi v nadaljevanju podal celoten pregled dosezkov slovenske kartografije v sedemde-
setih letih, vendar bi bilo to preobsirno.* Zato bom nekoliko raziiril le nekatere navedbe,
ki sem jih v alineah zapisal v zaZetku tega poglavia in se nanasajo na tematske karte.

Na ravni republike je daleé najveé tematskih kart izdelal in zalozil Zavod SRS za druzbeno
planiranje. S tematskimi kartami v merilih 1:1.000.000, 1:750.000 ali 1:400.000 so opremlje-
ni vsi dokumenti, ki se nanasajo na prostorski plan (Zasnova uporabe prostora, Sinteza stro-
kovnih gradiv,. Poglavitne smernice in smotri za urejanje prostora in druga gradiva), stalne
strokovne edicije (zeleni zvezki, Zasnova PIS), Informativni bilten in obZasne publikacije.
Okrog 150 vsebinsko razlignih tematskih kart v raznih merilih je ogromen uspeh tega zavoda
na podrogju kartografije, Se posebej, €e vemo, kako skromen glede kadrov je oddelek za in-
formatiko, kier so te karte nastajale.

Tudi je ociten kvalitativni napredek glede na leto 1970, ko je izila prva kartografska pbli-
kacija v Sloveniji - Stanje v prostoru in razvojne teZnje. Pri obdelavi kart so sodelovali naj=
razliénejsi strokovnjaki: vseskozi so gojili interdisciplinarni pristop in tako premagovali vse
tezave, ki nastajajo pri takem skupnem delu; avior vsebine je bil torej le redko tudi avior
kartografske obdelave. Vsekakor je treba poudariti, da je Zavod SRS za druzbeno planiranje
kartografsko informacijo raziril v najrazlignejse strokovne in delegatske strukture in ima ve-
liko zaslug pri Sirjenju kartografske kulture v SR Sloveniji in tudi izven njenih meja (sodelo-
vanje z ostalimi republikami, stirimi dezelami itd.)

Na drugem mestu, z blizu 20 tematskimi kartami za raven republik, je Zveza vodnih skupno-

sti Slovenije - strokovna sluzba, ki je kartografsko obdelala v merilih 1:750.000 in 1:400.000
predvsem problematiko vodnega gospodarstva. Druge institucije nimajo veé&jega stevila kart

za raven republike, e izvzamem Institut za geografijo Univerze v Ljubljani, ki pripravlija na-
cionalni atlas, vendar $e nima tiskane nobene karte.

Na regionalni ravni je doslej najveé napravil Ekonomski center v Mariboru.
Med obé&inami pa bi na prvo mesto postavil Geodetsko upravo Domzale: izdala je Ze 3 karto-

grafske publikacije z ve& kot &0 tematskimi kartami v merilu 1:80.000. Geodetska uprava Ma-
ribor je izdala eno samostojno kartografsko publikacijo z ve& kot 40 tematskimi kartami v raz-

* Glej Svetik: Pregled kartogrofske dejavnosti, referat na simpoziju Kartografija v druzbeno-
politiéni skupnosti, Dubrovnik, 1977.

72 GV -22(1978) 2




licnih merilih (raven mesta in ob&ine).Geodetska uprava Celje je Ze tudi pripravila dve kar-
tografski publikaciji z okrog 50 tematskimi kartami v merilih 1:50.000 in 1:75.000. Zelo ak-
livne so bile Se geodetske uprave v Velenju, Zalcu, Slovenj Gradcu, nekoliko manj pa v
Kamniku, Ptuju, Novi Gorici, Skofji loki, Postojni, Krikem, Hubljani in Novem mestu. Dru-
ge geodetske uprave se na podro&je tematske kartografije $e niso vkljugile. Obginskim geodet-
skim upravam je pri delu operativno in strokovno pomagal zlasti IGF ljubljana.

Ve& razvojnih programov je opremljenih tudi s tipkanimi tematskimi kartami. Tu sta najve& na-
pravila Urbanisti&ni institut in Ljubljanski urbanistiéni zavod.

3. Razmisljanja o sistemu kart v SRS

Nesporno je, da moramo vsa dosedanja prizadevanja (in teh je bilo veliko!) tako v splodni
kot tematski kartografiji uskladiti. To sem ugotavljal v dosedanjih razglablijanjih, to zahteva
teorija, zlasti pa praksa. Za raven obgin je dovolj zgovoren primer obravnavanih kartografs-
kih publikacij. Podobni bi bili zakljugki na ravni regije in republike. . Skladno -z sodobno dia-
lekti¢no teorijo sistemov moramo tudi za to podro&je uvesti sistem - imenujemo ga sisfem kart.
Le na tej osnovi moramo dologiti osnovno strategijo razvoja, osnovne smotre in opredeliti ci-
lie, s katerimi bomo te smotre dosegli. Cilji pa morajo biti optimalni tako glede na material-
ne, kadrovske in tehnoloske moZnosti kot glede na potrebe prakse - uporabnikov. Pri teh po-
gojih (omejitvah) dajem absolutno prednost praksi - uporabi kart v najrazlignejse namene . za
uporabnike delamo, uporabniki so najpomembnejsi cilj, h kateremu moramo teziti (ga realizi-
rati), zato se moramo z njim tudi tesno povezovati. Predvsem iz potreb izhaja tudi predlozeni

sistem kart v SR Sloveniji in z njim povezani program dela, upostevane vse navedene pogoje
(omejitve). Zavedam se, da ni popoln, ker posameznik popolnosti v tako kompleksni problema-
tiki kljub najboljsi volji in prizadevanju ne more dose&i; sem pa preprigan, da je osnova, ki

jo je moZno smiselno dopolnjevati in dograjevati.

3.1. Celotni sistem splosnih osnovnih kart v SRS je smiselno razdeliti na tri podsisteme, in
sicer:

pregledne karte SRS v naslednjih merilih:

- 1:250.000 (1:200.000)
- 1:400.000 (1:500.000)
- 1:750.000 (1:1.000.000)

temeljne topografske karte, ki obsegajo merila:

- 1:100.000 (1:200.000 do 1:50.000)
- 1:25.000 (1:50.000)

temeline topografske naérte v naslednjih merilih:

- 1:5.000 ali 1:10.000

- vsa druga ve&ja merila.

V teh podsistemih naj bi bile izvorne* karte, ki se tekoge vzdriujejo, naslednje:

- 1:250.000 (1:200.000) v podsistemu preglednih kart. Iz nje izhajajo izvedene** karte, ki
iih je mogote dobiti z enostavno fotografsko pomanjsavo (pove&avo) ali s predelavo in gene-
ralizacijo v ostala merila tega podsistema;

* Za izvorne karte Stejemo tiste, ki jih neposredno kartiramo iz originalnih metriénih in dru-

gih opazovanj. ObiZajno je to fotogrametriéna restitucija, kombinirana z drugimi mefodami
indikacije (T.Banovec).
“* lzvedene so tiste karte, ki jih pridobimo na razligne naéine iz izvomih kart; karta v me-

rilu 1:20.000 je npr. izvedena iz TTN5in 10 (T.Banovec).
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- 1:100.000 v podsistemu temelinih topografskih kart z moznostjo poveZav in pomanjSav v roz-
ponu od 1:200.000 do 1:50.000. lzvorna je tudi nova temelina topografska karta (TTK 25),
njeno vzdrfevanje pa je vezano na dogover z Vojno geografskim institutom (VGI). Vsekakor
po je celo sposobna za direkino pomanjsavo v merilo 1:50.000, in sicer predvsem kot osno-
va za izdelavo urbanistiénih programov. Glede na zelo razligno velikost in obliko slovens-
kih ob&in se bodo ti delali v merilih 1:50.000 in 1:25.000. Smiselno in optimalno jih je
torej obdelovati na enakih osnovah, s &imer zagotavljamo tudi praktiéno enako natanénost;

- v podsistemu temeljnih topografskih nagrtov (TTN) ostanejo izvorna vsa merila.

K nakazani opredelitvi.se mi zdi potreben se krajsi komentar glede na "hierarhijo" podsiste-
mov.

Najprej: kako odpraviti dilemo merilo 1:250.000 proti merilu 1:200.0007 Brez dvoma je tu
"orag" merila, &e si lahko izraz izposodimo iz ekonomske teorije, torej meja med moZnostmi
topografskih in preglednih (s simboli podanih) obdelav. V prid merilu 1:250.000 pa govori Se
gisio ekonomski dejavnik, pogojen z velikostjo tiskarskega stroja:** merilo 1:250.000 je se mo-
goée tiskati na enem kosu papirja, 1:200.000 pa Ze na dveh. To pa povzroa velike teZzave

pri lepljenju, natangnosti stikov in zlasti pri tematskih obdelavah. Merilo 1:400.000 pa je ze
tako uveljavljeno, da ga ne bi kazalo spreminjati v 1:500.000, prilagojeno,pa je tudi forma=
tu papirja in stroja. Merilo 1:750.000 je publikacijsko, ki ga opredeljvje predvsem format A,,’
za katerega smo se vsaj strokovno tudi Ze dogovorili. 1:1.000.000 pa bo ostala le fotografska -
pomanjsava iz merila 1:750.000, namenjena za zelo shematske prikaze na ravni republike.

Celoten podsistem preglednih kart je tako zasnovan za tisk na enem kosu papirja. Namenjen
je predvsem za potrebe republike tako v obliki samostojnih kart za splosno izobraZevalne in
spoznavne poirebe kot za splo$ne osnove pri druzbenem in resornem planiranju in izdelavo raz-
novrstnih tematskih kart (tudi za pregledno prostorsko dokumentacijsko gradivol). Uporaben pa
bo tudi pri obdelavi ve&jih regij.

Za drugi podsistem je zna&ilno predvsem dvoje:

- SR Slovenije ni veé mogole fiskati na enem kosu papirja.
- Vsebina je prikazana topografsko.

Karta v merilu 1:100.000 bi bila torej izdelana in tiskana na ve& listih. Osnovni problem gle-
de na obliko Slovenije je kako oblikovati liste: ali glede na TTK ali glede na TTN ali celo
brez nakazanih povezav? Menim, da lahko zadnjo moznost brez podrobnejsih rozglabljanj za-
vrzemo. Naijbolj realna je vsekakor geometriéna povezava s TTK25, ki so sestavni del tega
podsistema in jih bomo vsekakor $e dalj €asa koristno uporabljali. Poudarim naj $e, da pomeni
v tem konceptu izdelava kart za zaokrozene celote (regije, obgine in druga obmogja) zgol| teh-
noloki problem montaze, forej dokaj enostaven in cenen postopek.

Karta v merilu 1:100.000 bo tudi naravnost idealna osnova za izdelavo publikacijskih kart ob-
gin, saj povpretje publikacijskih meril obcin kar sovpada z merilom 1:100.000. Za vedji

del ob&in bi jih lahko priredili z enostavno fotografsko poveZavo in pomanjsavo, saj se razmer-
ie giblje med 1:80.000 in 1:120.000. Ekstremi pa segajo do 1:150.000 in v druge smeri do

1:50.000%* . Pri teh bi se odloali od primera do primera glede na &as, finanéno sredstva, kad-
re in zeleno ali zahtevano kvaliteto med enostavno redukcijo razmerja in predelavo. S to kar-
fo bi ob&ine vsekakor pridobile prepotrebno osnovo in novo vzpodbudo za nadaljnji razvoj kar-

* Ugotovitev velja za stroj na IGF, ki je edini v Sloveniii pripravljen tiskati majhne nakla-
de in se je za fisk kart tudi specializiral.

** Natan&nejsa merila je mogo&e ugotoviti na osnovi referata V.Kosa na geodetskem dnevu v
Kranju 1975 (Geodetski vestnik 3/75). -
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tografske dejavnosti, zlasti tiste ob&ine, kjer imajo za to prepotrebno dejavnost premalo sred-
stev in kadrov za pripravo splosne karte v publikacijskem merilu. Poleg tega pa bo karta v
merilu 1:100.000 uporabna tudi za regije in druga specifiéna obmoéja.

Za zadnjo podskupino pa lahko ugotovimo, da so TTN 5 in 10 veZinoma direkino uporob'he
za raven krajevnih skupnosti in seveda za vse tiste potrebe, ki jim Ze dobro sluzijo, pa tudi
za izvedeno karto v merilu 1:20 000. :

S predlagonim sistemom kart dobimo naslednja razmerja med izvornimi kartami: 1:2,5 ali 1:5
(TTN 5 in 10 v primerjavi s TTK25), 1:4 (TTK25 v primerjavi s TTK100),1:2,5 (TTK 100 v
primerjavi s PK 250). S poveZavami in pomanjSavami pa se ti odnosi moéno zmanjsajo. Neko-
liko neobigajno in "razkoino" je le razmerje med merili prvega podsistema (250.000, 400.000
in 750.000), vendar so tu razmere toko specifi¢ne in stroski izdelave v primerjavi s TTN in
TTK 25 tako majhni, da bi kart v teh merilih ne kozalo reducirati. Upostevati je namred tre-
ba fudi dejsivo, da je na korti pogosto bol| pomemben prostor kot natanénost. Vneto pa tudi
zagovarjam format A3 kot konstanto, kateri prilagajamo publikacijska merila.

Pri vsej tej problematiki pa velja posebna pozornost in skrb odnosom z VGI in njegovim kapa-
citetam na eni strani ter stalni skrbi za zdruzevanje in programiranje vseh kadrovskih kapaci-
tet v Sloveniji nd drugi strani. Pri tem mislim predvsem na zdruzevanje teh kapacitet, na dol-
goroZnejso razvojno politiko, vzgojo kadrov, razvoj tehnologije, kartografsko banko podatkov,
raZunalnitvo in drugo.

3.2. Pri taki sistematizaciji izhajajo glede vsebine, tehnologije in kompatibilnosii predvsem
naslednje zahteve in moZnosti:

- V podsistemu preglednih kart mora biti v mejoh, ki jih zohteva stopnja general izacije, vz -
postavljena popolna kompatibilnost elementov. Drugage povedano: &e dopuiéajo tehniéne mo-
znosti, mora biti s fotografsko pomanjsavo elementov tematskih kart zagotovljena popolna io-
kacijska skladnost v Zelenem, manjsem merilu. Izvorna splosna korta tega podsistema naj te-
melji na vsebini sedonje karte v merilu 1:400.000, primerno dopolnjene za merilo 1:250.000
(200.000) in zreducirane Zd merilo 1:750.000. V celotnem podistemu naselje ne bi bila
prikazana topografsko, temvel s simboli za centre (morebiine areale jemljem kot simbole),
temu usirezno pa tudi vsa ostala vsebina. Tehnologijo obdelave mora biti zasnovana tako, da
bo mogo&e prirediti izvedenke z reducirano vsebino ali z izlo&itvijo posameznih elemeniov.

Zelo pomembno se mi zdi tudi naslednje dejstvo: vse karte tega podsistema moramo v osnov-
ni izvedbi koncipirati tako, da bodo uporabne za §iréo javnost, da bodo skratka javne in
tudi v jovni prodaji. Prodreti morajo predvsem v Solstvo, tore] v §iri uéni proces, sicer Ze-
lene kartografske kulture ne bomo dosegli. Pri tem se mi ponuja zelo enostavna resitev: vse
elemente, ki jih ustrezni predpisi obravnavajo kot zaupne, je treba izlo&iti in jih obravna-
vati kot temaiske prikaze, kjer lahko uvedemo ustrezno evidenco in varstvo takih tematskih
kart.

- V podsistemu temeljnih topogrofskih kart velja noZelo topografske, torej podrobne obdelave
in lokacije tako naselij kot ostalih elementov. Tudi tu mora biti zagotovljena kompatibilnost
v mejah ustrezne generalizacije posameznih meril podsistema. Temelje vsebinske zasnove vse-
buje TTK 25 delno pa jih je v dosedanjem delu Ze postavil tudi Geodetski zavod SRS. Zara-
di znoZoja in stopnje natannosti tega podsistema v celoti ne bo mogole koncipirati za jav-
no uporabo. Menim pa, da bi morali primarno teziti k temu cilju pri karti v merilu 1:100.000,
zlasti pri uporabi posameznih zaokrozenih celot (obmo&ij) te karte.

- Zadnji podsistem lahko poteka po Ze ustaljeni vsebinski in tehnoloski zasnovi s stalnim izpo-
polnjevanjem glede na sploéni razvoj.
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Ce sem opredeljeval kompatibilnost znotraj posameznih podsistemov, potem jo moram opre=

deliti e med podsistemi. Prav gotove bodo med njimi velike razlike, ki jih zahteva zlasti
stopnja generalizacije. Izhodisée vseh podsistemov pa je Gauss-KrUgerieva projekeija. Vse-
kakor pa mora fotografska redukcija posameznih meril zagotoviti lokacijsko identignost v ge-
neralijah: simboli naselij morajo priti v topografsko obdelano naselje, osnovne linije hidro-

grafske in prometne mrefe se morajo ujemati, kote vrhov morajo bifi identiZne itd.
3.3. Celoini sistem je nomenjen razlignim potrebam in vrstom uporabnikov

- Omenil sem 3e, da je podsistem preglednih kart namenjen predvsem uporabi na ravei republi-
ke in regije. lz njega izhdajo tudi karte v publikacijskih merilih za obe ravni. Osnovna no=
mena uporabe sta predvsems:

- kot samostojne karte v izobraZevalnem procesu, raziskavah itd.,

- kot osnove za tisk temaiskih kort v planerske namene in za potrebe temaiskih obdelav
tako geodetske kot drugih strokovnih sluzb. Vseh moZnosti v tem frenutku niti nisem
sposoben navesti, brez dvoma pa jih je precej veg, kot si lahko poenostavljeno pred-

stavijamo. To nam potrjuie §irok razmah kartografske dejavnosti in vsestranske izrabe
 kart, ki smo ii priga v sedemdesetih letih.

- Podsistem temelinih fopografskih  kart ima predvsem naslednje namene uporabe:

- vodenje prostorske dokumeniacije,

- izdelavo prostorskih in urbanistinih nogrtov na ravni regije, obline in znotraj nje,
- osnova za izdelavo publikacijskih meril posameznih obCin in regij,

- osnova za izdelavo tematskih kart v publikacijskih kartah in kartah v drugih merilih,
- izobrozevanje (folsivo), INDOK ceniri obgin, proutevenje prostora in drugo.

- O podsistemu TTN nimom veZ kaj dodati.

3.4. Operacionalizacijo celotnega sistema bi morala vsaj v osnovnih fazah biti realizirana do
leta 1980, najdlje do leta 1981. Pri programiranju je torej zelo pomembno upoitevati
sotasnost obdelave, ki pogojuje usklajenost in zdruzitev vseh obstojedih kadrovskih kapacitet,
to pa zahteva natanéno izdelan mreZni plan in spostovanje rokov.
Je to za slovenski kartografski kadrovski petencial prevelik zalogaj? Odgovor bi bil: je velik,
toda ne prevelik za zavesina hotenja in sodelovanje. Takoj se vsiljuje drugo vprasanje: kaj pa
naprej? Tudi na to vprasanje sem Ze deloma odgovoril. Potrebna je dolgorognejsa politika. Si=-
stem bo freba dopolnjevati in predvsem vzdrievati. Brez vzdrievanja bomo kaj kmalu zaostali.
Vzdrievanje treh izvornih kart, zlasti podskupine TTN, pa ni majhno delo. Poleg tega nas &o-
ka kartografska banka podatkov in izpopolnjevanje Ze zaZetega dela pri avtomatizirani karto-
grafiji. Najti moramo tore] optimalno kvoto kadrov (in sredstev), ki bo v kartografski dejavno-
sti stalno delala ter izdelati v ta namen poseben projeki.

V "zagonski” fazi pa lahko prigakujemo naslednii potek:

- Podsistem preglednih kart se loti izdelave izvorne karte v merilu 1:250.000 (1:200.000). Os-
nova te karte naj bi bilo kartografsko gradive VGI in vsa novejsa pomoZna gradiva, ki naj
pripomorejo k azurinosti karte. V tem smislu je ireba dosegi sporazum z VGI. Iz izvorne
karte bo treba takej (deloma istoZasno)izdelati z usirezno generalizacijo nove karto v meri=
lu 1:400.000 in 1:750.000. Ker sta 1 dve karti Ze izdelani, je poirebno preveriti, &e ju
je mogo&e predelati in ustrezno dopelniti, kar predstavlia najcenejéo varianio .

~ Podsistem temeljnih topografskih kart se loti izdelave izvorne karte v merilu 1:100.000 po
e omenjeni vsebinski zasnovi, ki pa jo bo potrebno e dopolniti. To mora biti zelo natang-
na karta, sposobna = vsoj zadasno - povedave do merila 1:50.000 in pomanjsave do 1:200.000.

Za razne nomene - glede zohtevane natanZnosti in prostora na karti - bi bilo tore] z zaZosno
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refitvijo mogo&e prekrivati iz dveh virov merila 1:200.000 in 1:50.000. Oba podsistema bi
morala startati sofasno, kajti le z angoZironjem vseh,e tako skromnih kadrovskih kopacitet
bomo dosegli zadovoljive rezultate.

- Podsistem temelinih topografskih naértov naj fe nadalje poteka po ustaljenih nazelih; vsaj
grobo pa se tudi &asovno ujema s prvima podsistemoma.

Potrebe zahtevajo hitro, organizirane in sistemske ukrepe !
3.5. V sklepnih mislih tega poglavija naj poudarim:

- Predlagani sistem kart naj pomeni dolgoro&no orientacijo Geodetske uprave (GU) SRS in raz-
voino politiko na podrogju kartografije..

- Predlagani sistem je fleksibilen in ga je glede na nova spoznanja mogoge stalno dopolnjevaii.

- Bistvo sistema je opredelitev treh osnovnih ravni kartografije:

- pregledne karte z dobro medsebojno kompatibilnostjo z netopografsko vsebino, primer-
ne za samosfojno uporabo in za izdelovo tematskih kart,

= temeline topografske karte z natanZno vsebino in lokacijo objektov, primerne za pro-
storsko in urbanisti¢no planiranje, prostorsko dokumentacijo in publikacijske karte na
ravni ob&ine in regije, .

- TTN za podrobnejse Studije, projekie, naZrte itd.

~ Pomembno je vzdrzevanje sistema. To mora biti stalen in progromiran proces za vse izvorne
karte.

= Pri GU SRS Ze dalj asa deluje posebna strokovna komisija kot njen posvetovalni organ, ki
je problematiko obdelovala parciaino in se ni dokopala do kompleksne reitve. Ze io kaze
na veliko zahtevnost problematike, Zeprav velja poudariti posvetovalno vlogo te komisije.

- Kljub vsestranski povezavi z uporabniki (e povezave pa je bilo dosle] premalo) bo tezko naj-
ti optimalno reditev, pué po je mogo&e najti optimalen kompromis (dogovor).

Na razvoj dogodkov in poglede vplivajo tudi vedno nova spoznanja.

- 5 predlaganimi podsistemi je zadovoljivo refena neposredna kompatibilnost (raven republike,
regije in obcine) in posredna (G.K. projekcija z ustreznimi stopnjami generalizacije).

- Predlagana refitev omogoga sodasno izdelavo obeh kritignih podsistemov. Menim, da ne negi-
ra dosedanjih prizadevanj, paZ pa bolj smiselno in uZinkovito opredeljuje celoten sistem kart
v SRS. Z definiranimi redokcijskimi nogrti in izdelonim mreznim planom je mogoge takoj za-
Zeti izdelavo obeh kritignih izvornih kart.

= Sistem omogo&a ob&inam, da bodo hitro in poceni priredila publikacijske in druge karte za
svoje obmoéje. '

= Za vse dosedanja prizadevanja so zno&ilni iskanje najboljse reditve in prizadevanja s tem
ciljem. TeZko pa je ugotoviti trenutek, kdaj se v teh iskanjih ustaviti: razvoj in nova spoz-
nanja vsiljujejo tudi vedno nova rozmisljonja, nova iskanja. Cas pa je, da potegnemo lo&ni-
co.,

4. Teze za kompleksno analizo

V dosedanjih poglavjih sem poskusal vsaj na povréini (brez globljih in podrobnih analiz) podati
bistvena dejstva o 3ir§i druzbeni vlogi kartografije, opisal njen razvoj, nekoliko podrobneje ana-
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liziral dva primera in poskuial opredeliti sistemski koncept razvoja sploine kartografije v SR
Sloveniji. V tef zvezi pa je e vrsta problemov, ki so za nadalinji razve| kartografije zelo
pomembni, in opredeliti bi moral vsaj Se nekatere izmed njih.

Brez dvoma je orgonizacija, strokovna usmerjencst, koordinacija in skrbnigtve nad izvojanjem
celotnega projekta primarna naloga nadalinjega rozvejo kartografije v SR Sloveniji. Nalogo
skrbnika projekta lahko prevzame le Geodeiska uprava SRS z ustrezaimi materialnimi in stro-
kovnimi obveznosimi. Pri tem mora prevzeti najprimernejio obliko povezovanjo z izvajalci, ki
bo joméila optimalno izvedbo celotnega sistema projekia (kvaliteto, dinamiko izvajanja, kom-
patibilnost, izrabo kapacitet, zadovoljitev uporabnikov itd.). To velia za vse ravni in meri=
la, le da se stopnja vpliva oziroma svobode manisa od ravni republike navzdol, od splosne
do temaiske kortografije in deloma  tudi od merila kart (zlosti tematskih). Potrebni so torej
minimalni standordi, ki jih v splodni kartografiji Ze imamo, manjkajo po v tematski kartogra=-
fii .

Verjeino bo v tem pogledu potreben tudi poseg v obstojedo geodeisko zakenodaje ali vsaj v
podzakonske predpise. Predvsem pa je treba splosno kartografijo zasnovati tako, da bodo vse
karte na ravni republike in vse publikacijske karte javne. Zakonodajna materija in ustrezni

strokovni predpisi bodo zohtevali veliko sodelovanje Geodeiske uprave SRS.

V srednjero&nih programih geodeiskih del in tudi v finanZnih programih bodo morala biti za-
gotovljena dovolj velika finanéna sredstva za stalno delo na podrogju kartografije. Vsaj e do
leta 1985 pa bo morala republika del sredstev predvideti tudi za razvoj obéinske kartografije,
zlasti v manj rozvitth obginch. Pri tem bo velika stimulacijo Ze izdelava karte v merilu
1:100.000; s tem bodo dane moznosti obdelave obé&inskih kart. § finanénim programom pa mo-
ra biti zagotovljena tudi stalna reprodukcija kartografskega kadra, in sicer predvsem na osno-
vi delovnih srednjero&nih programov. Pri tem pa se moramo izogibati monopolnemu poleZaju,
razvijati moramo kvaliteto in produktivnost na osnovi sodobne tehnologije in organizacije dela.

Izhodiste vzdrievanja vseh izvornih kart bo predvsem cikliZno oeresnemanje, za katerega smo
se ze dogovorili, temeljni topografski naZrii, satelitski posnetki in drugi viri. Tehnologija vz-
drievanja je globalno razéiséena, freba je same s programom zagotoviti sredstva in kadre ter

ustrezno organizacijo in cikluse vzdrZevanja. Poudarjom po, do je to zelo pomembna nalega,
kajii karte zelo hitro zostarevajo.

Kartografska bonka podatkov je naloga, pri kateri Se nismo prisli dlie od obZasnih razglabljani
Za to podro&je po lohko nekaj izkuienj in tehnologije presadime iz tujih izkudeni. Problemati-
ka je vezana na raZunalnistvo, kier pd Ze tudi imamo dovolj znanja in izkuienj. Smiselno bo
to nalogo povezati z realizacijo nakazanega sistema kort; potekala naj bi vzporedno, z vegio

dinamiko po letu 1980 (prostorski informacijski sistem).

Standardizacija oznak e zlasti v tematski kartografiji problem, ki ga po mojih spoznanjih ni-
so zadovoljivo redili ie nikjer v svetu. MNaloga je primarnega pomena in se je moramo lofiti
takoj. Zohteva pa veliko dela, je delikaina, rediti jo je mogoZe le interdisciplinarne, s sode-
lovanjem strokovnjokev raznih profilov, zahteva torej integrirano obdelavo. Povedati je treba,
do je Republiski komite za druzbeno planiranje in informacijski sistem Ze ustanovil petélanske
komisijo, ki naj poencti grafigne prikaze predvsem v procesu druzbenega planiranja. QOdgovor=
no in tezko delo pu bo komisija lahko resila le postopoma in s sodelovanjem se drugih sode-
lavcev. Tudi tu se zastavlja osnovna dilema: kake dalet? Osnovna problematika se deli na iri
skupine: linijske, to&kovne in povriinske oznoke. Ta se tako] poveZe z barvno tehniko, z me-
rili kart, z ravnjo obdelave itd.

Prav tako pgmembna je standardizacija vsebine pri obdelavi dokumentaciiskih gradiv in pri iz=
delavi tematskih kort na razlignih ravneh, ki smo se jih v sedemdesetih letih lotevali predvsem
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geodeti. Del te problematike sem Ze analiziral v tretjem poglaviu. Ta problematika je tesno
povezana z definiranjem vsebine geodetske prostorske dokumentacije. Tudi te vsebine ne mo-
remo in ne smemo ustvarjafi izolirano, temveZ v povezavi z uporabniki. Potreben bo dogovor,
potreben bo parcialni pristop, in sicer tak, ki bo omogoéal postopno in soasno dograjevanje
v vseh druzbenopolitignih skupnostih. Namena geodetske prostorske dokumentacije ne bomo do-
segli, &e je ne bomo izgrajevali v vseh ob&inah soZasno.

Teritorialne. enote so eden od najbolj akutnih problemov, ki prizadeva najsirio druzbo in pov-
zroga velike teZave zlasti pri obdelavi procesov, dogajanj in strukiur v prostoru, torej zlasti
tistih elementov, ki v prostoru niso vidni. Po hierarhiji so to predvsem statistiéni okolisi,kata-
strske obgine, krajevne skupnosti. Osnovna teritorialna enota naj bo statistigni okolis, ki je
ze definiran in povezan s katasirsko obé&ino. Velike tezave pa povzroajo krajevne skupnosti,
ki se oblikujejo mimo omenjenih enot. Menim, da smo na tem podroju premalo storile odgo-
vorne republiske strokovne sluzbe. Preprigan sem, da se krajan e bi vedel (se zavedal), ka-
kine tezave povzroZo, &e se demokratiZno odloda za obmogje svoje krajevne skupnosti, ki ni
vezana na statisticni okolis, ne bi tako odlogal. Prvi korak v regisiru teritorialnih enot je ze
narejen: Geodetski zovod je izdelal grofizni prikaz na oleatah novih kart v merilu 1:25.000.
Tega je treba verificirati in ga detojlirati oziroma zastaviti delo v ve&jem merilu ter genera-
lizirati v manjsa merila.

Visine pomenijo svojstveno problematiko. Siria javnost, zlasti pa planinci, so se iz starih kart
ze "naugili" nekaterih visin, ki pa so napadne, ker v preteklosti niso bile dovol| natanéno do-
logene. Na novih kartah pa se pojavljsjo nove visine, ki ustvarjajo zmedo in pri nepoucenih
zbujajo nezaupanje v geodete. RozliZne visine se pojavljajo tudi na novih kartah, izdelanih
na podlagi aerofotogrameirije (TTN, TTK), ki jih povzro&a razligno merilo aerofotoposnetkov,
zaraséenost vrhov, nepedaninost dela na aviografih itd. Posebna strokovna komisija je to pro-
blematiko globalno Ze prougila, Geodetska uprava SRS pa je pripravila posebno informacijo, v
kateri predlaga postopno resitev problema.

Ve pozornosti bi morali vsaj v prehodnem obdobju posvetiti tudi ottofotokartom kot odlizne-
mu dopolnilu klasi¢nih splosnih kart. Zaradi neprimerno lazje orientacije, absolutne popolno-
sti ter hitrejSe in cenejSe izdelave so zlasti primerne za mikroprougevanja in nagrtovanija.Pri-
merno merilo je v razponu od 1:1.000 do 1:25.000. Oriofotokarte so tudi primerna osnova za
izdelavo raznih temoiskih kart, predvsem pa odligno sluzijo urbanistignem planiranju in v dru-
gih podrobnejsih razvoinih prostorskih programih. Ortofotokarto smo doslej o&itno zapostavljali,
ker smo njene kvalitete pa& premalo poznali. Preprizan sem, d o nam bo nedavni obisk na
Svedskem v tem pogledu dobrodosel, saj Svedi te vrste kart zelo intenzivno uporabljajo. Za
izdelavo ortofotokart imamo strokovne in tehni&ne moZnosti,; moramo jo le bolj "propagirati®,
izdelati potrebne Easovne. in finonéne predragune in uskladiti delo ter integrirati strokovne in
tehnigne kapacitete.

O aviomatizirani kartografiji in njenih moznostih sem doslej le malo napisal. lzdelana je bila
posebna studija, pripravijeni so nekateri programi in izdelani tudi- vzorci za raven federacije,
republike in ob&ine. Zavod SRS za druzbeno planiranje je izvedel Ze tudi digitalizacijo mej
krajevnih skupnosti. Kljub novedenim pa pri operacionalizaciji kasnimo, posvegamo i premalo
Casa in pozornosti po tudi zaupanja. Na tem podro&ju so brez dvoma veZ storile nekatere pro-
jektantske organizacije, ki so izsledke raziskav prav geodetskih strokovnjakov znale koristno
uporabiti pri izdelavi urbanistignih programov. Pa to ni edino podro&je, ki so ga razvili geo-
deti, uporabliajo pa ga drugi, kar je sicer prav, &e pri tem geodeti ne bi bili preve pasiv-
ni.

Vzgojnega (uénega) procesa sem se Ze dotaknil. Najti moramo tesno povezavo z usirezno re-
publisko organizacijo in forsirati karto predvsem v obvezno izobrazevanje (osemletko), in to

ne samo splodno, temved tudi nekatere temaiske karte in tudi ne somo za obmo&je Slovenije,
temvel podrobnejse - obmolje ob&ine in krajevne skupnosti. Prav gotovo pa velja vsaj omeni-
ti tudi vzgojo somih kartografov. Ti se bodo Se tudi v prihodnje formirali predvsem ob delu in
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