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IZ ZNANOSTI IN STROKE

14. GEODETSKI DAN - CELJE 16. in 17. OKTOBRA 1981
B. STROKOVNI DEL - NADALJEVANJE IZ GV 25(1981)4

Gradiva s.14. geodetskega dneva zaradi preobseZnosti nismo mogli objaviti
samo v eni 8tevilki Geodetskega vestnika. Zato smo referate razdelili po
tematikah in jih objavili v dveh &tevilkah. V Cetrti Stevilki lanskega
letnika GV 25(1981)4 so bili objavljeni referati, ki obravnavajo pred-
vsem kartografijo v obdinah. Zaradi boljSe povezave jih navajamo po av-
torjih in vrstnem redu objave:

P. Svetik 0d orientacije do informacije

B. Rojc Izdelava kart ob&in in njihova uporaba

V. Kos Topogfafska karta v merilu 1 : 50.000

J. Besenilar Inventarizacija prostora in tematska kartografija

M. Logar Radunalni$ka nastavitev kazalcev prostorskih planov

D. Turnsek Karte v prostorskem planiranju

z. Cermelj Razvoj in vloga kartografije v ob&ini DomZale

F. Jenid Karta in uspefnost javnih obravnav planskih dokumentov

I. Gaber ‘Kartografija v obcini Velenje

V. Pudnik Nekaj praktiénih spoznanj pri uveljavljanju kartograflje v

koro8kih obd&inah

J. Kobilica Kartografske grafidne baze podatkov in njihovi problemi v
mariborskih obdinah

V prvi leto¥nji ¥tevilki Geodetskega vestnika GV 26(1982)1 nadaljujemo
z objavo referatov, ki obravnavajo sploSne probleme kartografije, kate-
rim sledijo stalis&a (zakljufki) s 14. Geodetskega dneva v Celju.

Urednistvo

Jo¥e ROTAR*

PRTHODNJE NALOGE KARTOGRAFIJE V SR SLOVENIJI

Pisati o prihodnjem razvoju neke znanosti ali stroke je vedno nehvaleZ-
na naloga. Znani kartografi so Ze pred desetletji napovedovali in pred-
videvali nadaljnji razvoj kartografije, a so se mnogi uSteli. Niso ve-
deli ' Se manj pa so si upali napovedati, kak#en vpliv bodo imeli na
razvoj kartografije razvoj radunalnikov, uporaba satelitskih posnetkov
indq;uge nove tehnologije. Vedina jih je bila preskromnih v svojih napo-
vedih,

Ce beremo nekatere napovedi o razvoju radunalni$tva izpred desetih let,
pa so prevel optimisti&ne,napovedovali so namred ve&ji napredek in Sir-
S0 uporabo, kot sta bila v resnici dpseﬁena.l)

Pri.naéih napovedih razvoja kartografije imamo to prednost, da se lahko
vsaj deloma zgledujemo po tujih vzorcih., Celo to prednost imamo, da lah-
ko v nasem razvoju nekaj faz presko&imo.

lXG Anderla' Prihodnost informacije - izziv vladam in druZbi, Razisko-

valec 10/73.

61000 YU, Ljubljana, Republiska geodetska uprava
Dipl.ing.geod., samostojni svetovalec za kartografijo

Prispelo za objavo 1981-10-08.
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Lahko bi napovedali, da bo prihodnji razvoj kartografije predvsem vV vse
vedji avtomatizaciji, uporabi satelitskih posnetkov itd. Ob tem pa mora=
mo opozoriti na izjavo, ki jo je dal lanski Nobelov nagrajenec ekonomist
Herbert Simon, profesor na univerzi Carmgie - Mellon, ZDA, kjer predava
psihologijo in informatiko. Dejal je: Radunalniki in informatika bodo
zaman, &e se ne bomo naucili drugadnega mi$ljenja. Vse tehnolo8ke prido-
bitve bodo zaman, &e se nade razmigljanje ne bo spremenilo!l Ali se bo
spremenilo naSe O kartografiji?

VPLIV GEODEZIJE NA RAZVOJ KARTOGRAFIJE

pri nas se Se kdaj pa kdaj vprasamo, ali je in ali naj bi bila kartogra-
fija sploh v rokah geodetov. Tega se ne spragujemo samo geodeti, to spra-
gujejo marsikdaj tudi drugi strokovnjaki in nestrokovnjaki.

Zgodovinski razvoj kartografije pa je skoraj v vseh dr¥avah dokazal, da
so predvsem Zza razvoj topografske kartografije Ze pred stoletji skrbeli
in %e skrbijo geodeti. To je bila logi&na posledica izmere terena. Geo-
deti so razvijali tehnologijo in metode izmere zemljigda in s tem samo
po sebi razumljivo tudi izdelovali topografske karte: 2)

Slovenski geodeti smo iz znanih vzrokov zadeli izdelovati karte Sele po
1. svetovni vojni z ustanovitvijo Jugoslavije. Se bolj pa se je razvoj
kartografije vklju&il v geodetsko sluZzbo po drugi svetovni vojni.

zaradi potreb in razvoja drusbe smo slovenski geodeti zadeli poleg kart
v velikih merilih, sedaj jih imenujemo temeljni topografski nadrti,pred
dvajsetimi leti izdelovati tudi pregledne, topografske, turisti&ne, pla-
ninske, publikacijske in druge karte.

Naj naStejemo samo nekaj primerov o izdelavi in uporabi kart:

Pred skoraj dvajsetimi leti je bila izdelana avtokarta Jugoslavije. Pri
njeni izdelavi so bili za tiste &ase uporabljeni najmodernej$i postop-
ki. Pre¥ivela je nic koliko dopolnitev, tri predelave, koliko je bilo
ponatisov, pa zaradi nate malomarnosti nihde vec ne ve. Natisnjena Jje
bila skupaj v prek 4 milijonih izvodov. Karto pa so izdelali geodeti -
kartografi.

'Ali kdo ve, koliko natisov je doZivela pregledna karta v merilu 1:750.0002
Koliko milijonov smo je natisnili? Kot osnova je bila natisnjena samo V
publikacijah: Geodezija v SRS v prek 200.000 izvodih; kot osnova za pri-

kaz drufbenega plana SRS je bila natisnjena v skoraj 1l milijon izvodov!

Ali kdo zasleduje, v koliko izvodih so bile natisnjene publikacijske
karte ob&in DomZale, Maribora,Celja, Slovenj Gradca, Murska Sobote, No-
ve Corice, %alca, Velenja in drugih. Ali nam to nadtevanje ne pove, da
so karte %e tudi pri nas informacijsko in komunikacijsko sredstvo.

Ob tem pa je treba povedati, da komercialnega udinka tudi pri izdelavi
komercialnih kart - avtokart, planinskih, turistiénih in drugih - ni bi-
lo. Smetano - kjer je bila - so posneli ali trgovina ali pa zaloZnik in
$e marsikdo iz drugih strok, geodeti je nismo! '

Zz izdelavo razli&nih kart pa smo prispevali k priznavanju naSega karto-
grafskega, tehnoloZkega in s tem tudi kulturnega razvoja. :

17 DEFINICIJ KARTOGRAFIJE

pa sledijo naloge in iz njih je razviden tudi nadaljni razvoj. Z razvo-
jem kartografije so se menjale definicije, kaj je kartografija in kaj je
karta. 3e pred nekaj desetletji smo se zadovoljili z definicijo, da je
kartografija stroka, ki obravnava nalrte sestavljanja, izdelave in tiska-

2)K.A.Saliééev: Koliko sta stara pojma karta in kartografija, Prilozi

teoretskoj kartografiji, Zagreb 1980.
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nja kart za razne namene. Sedaj pa Ze govorimo, da je kartografija del
znanosti in tehnologije komunikacij.

O karti ne govorimo ve&, da je pomanjSana, pogojna, vsebinsko izpopolnje-
na tlorisna slika delov zemeljskega povrsSja na dvodimenzionalnem povriiju
papirja, ampak smo to raz$irili Se na ostala vesoljska telesa in Se ved

- karta je nosilec informacije o prostorskih odnosih oziroma je grafi&no
sredstvo za vizualno komunikacijo.

Nagel razvoj druZbe zahteva sprotno spremljanje sprememb v druZbi. Prav
tako pa druZba od doloene znanosti in stroke, s tem pa seveda tudi kar-
tografije, zahteva prilagajanje stroke druZbi, njenim potrebam in zahte-
vam. NovejSe definicije kartografije zato zahtevajo od kartografov:
interdisciplinarno delo, poznavanje informatike, komunikologije, psiholo-
gije, oblikovanja in Ze kaj.

In ¢e naj bi bila karta res nosilec informacij o prostorskih odnosih, bi
se morali temu tudi prilagoditi, da bi prikazovali stanje zemljidcéa &im-
bolj aZurno in natandno. Ali pa bomo kartografi v Sloveniji temu kos?

Sedaj smo ve& razmifljali o novih nalogah - manj pa o vzdrZevanju, o po-
globitvi dosedanjih nalog. Kartografija je znanstvena disciplina, ki ob-
sega Siroko in razvejeno podrodje teorije in prakse. Karte so namenjene
Sirokemu krogu uporabnikov od ob&ana, turista, delegata, politika do raz-
iskovalca. Potrebujejo pa tako topografske kot tematske karte. Tematska
kartografija spada po metodah predstavitve - tehnologija, grafidna semio-
logija itd. - v kartografijo, po vsebini pa v najrazliénejfe znanosti,
stroke, discipline in sluZbe (geografija, gozdarstvo, geologija, turizem,
planiranje itd.).

Pa vendar tematske kartografije (vsaj zaenkrat) Se ne moremo razvijati
brez topografske kartografije, brez temeljnih kart, na katerih lociramo,
prikazujemo doloc¢eno temo.

Iz teh na kratko nasStetih opaZanj lahko ugotovimo naloge, ki jih je tre-
ba sistemati¢no redevati:

- temeljne karte; sistem meril, vsebina, vzdrZevanje itd.;

- metode predstavitve; dololitev tematske vsebine, znaki, barve itd.;

- kartografska tehnologija; reprodukcijska tehnika, fcio,FOS itd.;

- avtomatizacija; postopki, oprema, vsebina itd.; )

- da se bomo med seboj razumeli, pa potrebujemo enotno in enako termino-
logijo.

Ker pa si zlasti tematske kartografije ne more kompleksno lastiti. nobe-

na stroka, sluZba ali dejavnost, imamo gecdeti - kartografi primarno na-

logo pri izdelavi temeljnih kart - v topografski ksrtografiji. Ta pa je,

kot smo Ze ugotovili, tudi zakonska naloga geodetske sluZbe.

S tem ni re€eno, da vloge geodezije pri izdelavi tematskih kart ne bo.Tu-
di tu bo e veliko nalog in delal!

TEMELJNE KARTE - MERILA IN VZDRZEVANJE

Ze velkrat smo razpravlijali, katera merila kart bi v SR Sloveniji potre-
bovali. Ce bi izvedli anketo, bi bilo razli&nih odgovorov toliko kot an-
ketirancev,3) in to ne samo med geodeti, temved Ze ved med uporabnikil!
Ali se morda do sedaj nismo preved podrejali tem zahtevam? Ali nismo mor-
da preved vestni pri izvajanju nekaterih morda zmotnih odlo&itev iz pre-
teklosti? Pa ob tem lahko trdimo, da so bile v takratnem &asu glede na
razvoj tehnologije in na druge vzroke odloditve popolnoma pravilne!

3 . \ L
)P.Svetik: Uvodni referat od orientacije do informacije.
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samo nekaj primerov in primerjav. Pred slabim desetletjem smo se odlo-
gili za odkup TK-25, opustili pa smo izdelavo karte v merilu 1:20.000.
8e sedaj so dileme, ali je bila odloditev pravilna ali ne! Menimo, da
je bila! Praktifno smo ob istem &asu dobili karto z enotno vsebino in
ob trenutku odkupa tudi z enakim stanjem. Res pa Je, da TK-25 ni namen-
jena za javno rabo oziroma je uporaba vezana na dolodene omejitve. Rdaj
pa bi izdelali karto v merilu 1:20.000 sami?

Za primer:

Avstrijci so se leta 1959 odlodili, da bhodo izdelali samo TK-50, izde-
1avo TK-25 so opustilil! Vzrok je bil izradun: pri istem $tevilu kadrov
bi TK-25 izdelovali do leta 2000, seveda ob sprotnem vzdr¥evanju Ze iz-
delanih listov. TK-50 pa bodo izdelali dokon&no do leta 1989 - seveda
ob sprotnem vzdrZevanju Ye izdelanih listov.

seveda pa TK-50 povedujejo v merilo 1:25.000. To pa sedanja tehnologija
izdelave kart dopuscta, kar smo dokazali ¥e tudi pri nas! Prav tako pa
je mogo&a tudi pomanj8ava kart! Ni treba posebnega komentarja, kaj take
odloditve pomenijo! '

Ob tej primerjavi se lahko vpra$amo ali se bomo pri TTN-5 oziroma TTN-10
lahko dr¥ali predpisanega, vendar vpragljivega ciklusa reambulacije.Ali
imamo dovoli kadra in ne nazadnje denarja? Morda pa bi le razmislili
podobno, kot so Avstrijciob TK-50, da bi povefali Stevilo listov v merilu
1:10.000 in bi jih potem po potrebi povedevali Vv merilo 1:5000. To se-
danja kvaliteta tehnidne izdelave teh kart omogo&a! Koliko bi se s tem
zmanj8al ¢as obnove, koliko manj sredstev bi porabili itd. Menimo, da

bo tak izradun potreben, in to ne samo za TTPN-5 in TTN=10, temvel tudi

za druga merila kart, pa eprav se problemi pri vzdrZevanju kart z manj-
ganjem merila manjSajo!

Ob tem pa zastavljamo tudi vpraSanje, ali ne bi morale prav raziskoval-
ne naloge dati z izradunji podkrepljene rezultate oziroma odlocitve, Zal
pa vsaj od nekaterih dosedanjih tega nismo dodakali! Saj niti primerja-
ve s tujimi vzorci marsikdaj niso dovolj argumentirane!

Koliko prispevajo uporabniki k odloditvam? Mnenje uporabnikov,  zakaj
jim dolodeno merilo ni vied naj bi bilo strokovno in ekonomsko utemelje-
no. Marsikdaj namred pozabljajo, da je karta informativno sredstvo, da
je primarna vsebina, ne pa zunanja oblika, pa eprav ima tudi ta dolo-
gen pomen. Ponavadi pa razpravljajo najved o zunanjem videzu.

Mnogi bogatejsi narodi od nas Ze dolgo tiskajo karte na standardne for-
mate papirja brez upostevanja okroglega merila. Zakaj merilo 1:400.000,
e pa je izkoristek papirja boljsi pri merilu 1:390.000 ali 1:409.8007
8e zahtevamo nasprotno pa se je treba dogovoriti s papirnicami in iz-
delovalci tiskarskih strojev, da bodo izdelovali papir in stroje po ne-

rilih kart.
NALOGE V TEMATSKI KARTOGRAFIJI

Kot smo %e omenili, si tematske kartografije kompleksno ne more prila-
stiti nobena stroka. Mnoga vpraganja, ki jih je nakazala dosedanja prak-—
sa, pa zahtevajo vedjo organiziranost in sistemati&nost v nadaljnjem
razvoju kartografije. Za ta proces pa Jje tako glede na dosedanjo prak-
so in rezultate kot tudi glede na strokovho usposobljenost in tudi or-
ganiziranost vsaj deloma sposobna geodetska sluzba.

zato pa bo treba predvsem:

- spremljati razvo] kartografske tehnologije in razvijati nove postop-
key

- gsodelovati in usklajevati: metode predstavitve na kartah; sodelovati
pri doloditvi tematske vsebine, doloditvi enotnih znakov itd.;

- gsodelovati pri uvajanju avtomatizirane kartografije, pri pripravi re-
dakcijskih naértov, izbiri grafidne predstavitve, znakov itd.

Seveda pa vseh na&tetih nalog ne bo mogode izvesti brez ustrezno izgola-
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nih kadrov; Prav vzgoji kartografskega kadra bo treba posvetiti najved

pozornosti. To pa bomo dosegli le z vsesplo#nim razumevanjem pomena kar-
tografije za naSo druZbo!

Ali ni toliko obravnavani razvoj kartografije v Sloveniji ¥e predolgo
slonel le na peS$d&ici kartografskih entuziastov, ki so mnogo svoje ener-
gije porabili tudi za prepricevanje o pomenu kartografije?

Miroslav CGRNIVEC*

TURLISTICNA KARTOGRAFIJA
- Raziskovalna naloga, IGF 1981/82

Raziskovalna skupnost Slovenije je na predlog in&tituta v letu 1981 spre-
jela v svoj skupni program, v katerem so zajete naloge republifkega po-
mena, tudi dveletno raziskovalno nalogo Turistidna kartografija. Razlo-
gi za navedeno .nalogo so bili predvsem tile:

- pomanjkanje turistidnih kart za nekatera $ir3a in oZja obmoéja Slove-
nije, zlasti za posebne oblike turistiénih in spremljajoéih dejavno-
sti; '

- razvoij kartografije v Sloveniji, pridobitev osnovnih kartografskih ma-
terialov (TTN 5000 in 10.000, vojaska topografska karta v merilu
1:25.000, ob¢inske karte v merilu 1:50.000, pregledne karte Slovenije
v manj$ih merilih), ki bodo v kratkem ¢asu zajeli vse ozemlje republi-
ke;

- razvoj planinske kartografije v Sloveniji, kjer je bilo do sedaj izde-
lano ved kart v razlidnih merilih, z razli&no vsebino in stopnjo ustrez-
nostiv

Upogtevajod, da imajo nekatere oblike turistidne kartografije v Sloveni-
ji Ze dolgoletno tradicijo, je bil postavljen osnovni cilj raziskovalne
naloge: izdelati projekt zajetja Slovenije s sistemom turistiénih kart
posebej za planinske in posebej za druge oblike dejavnosti. Pri tem je
treba upoStevati:

- sedanje stanje turistiéne dejavnosti in razvojnih perspektiv;

- racionalno uporabo obstojedega fonda osnovnih kartografskih materia-
lov za izdelavo in vzdr¥evanje turistidnih kart;

- sedanje stanje turistidne kartografije;

=~ tehniéne moZnosti izdelave kart v Sloveniji in Jugoslavijij;

. = domade in inozemske izkuZnje in vzorce.

Sistem turistiénih kart naj bi obsegal tudi osnovne smernice in predlo-
ge za izbiro meril, vsebine, stopnje generalizacije, na&ina prikazova-
nja osnovnih elementov in stopnjo natancénosti.

*

61000, YU, Ljubljana, Indtitut za geodezijo in fotogrametrijo
Dipl.ing.geod,, direktor IGF '

Prispelo za objavo 1981-10-12.
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Nalogo bo ingtitut reSeval v nekaj etapah.

Planinska kartografija. Ceprav planinstva ne bi smeli lo&iti od drugih
oblik turisti®ne dejavnosti, ima planinska kartografija pri nas posebno
mesto. Ta oblika turisti®ne kartografije ima najdaljso tradicijo, s pla-
ninskimi kartami je prakti&no pokrit ves visokogorski svet razen manjge-
ga obmodja na Korofkem ter velik del srednje visokih hribov na obrobju
glavnih alpskih skupin. Ob vse vedji kvaliteti, ki je tudi v mednarodnem
merilu na visoki ravni, je vendar znadilnost teh kart dokaj&nja hetero-
genost, ki jo bo potrebno postopno odpraviti.

Ta del naloge bo ve&inoma opravljen letos in bo obsegal:

1. predlog za zajetje Slovenije s planinskimi kartami v variantah;
2. dolo¥itev in kategorizacijo vsebine, prikazane v planinskih kartah
(glede na pomembnost detajla za planinsko in turisti&no dejavnost);

3. predlog za postopno ureditev nadmorskih visin v kartah;
4, vzorce za posamezne vrste kart.

Prva od zgoraj navedenih nalog je v osnutku realizirana. Pri projektu
zajetja Slovenije s planinskimi kartami je bilo osnovno vpraSanje izbi-
ra merila in vsebine za posamezna obmo&ja. Pri tem smo upo¥tevali nasled-
nje:

- Merilo kart naj bo odvisno od teZavnosti (strmine) terena in od planin-
skega obiska.

- Merilo 1:50.000 naj bo osnovno za visokogorska in druga zelo strma ob-
mo&ja, ki so planinsko tudi zelo intenzivna.

- Izjemno obiskani in tefavni predeli z gosto planinsko infrastrukturo
in predeli, kjer se zahteva tudi orientacija v brezpotju (turni smuki
in podobno), naj bodo prikazani v merilu 1:25,000 (20.000).

- Ostala obmo&ja naj bodo kartirana v merilih 1:75 000, 1:100.000 ali
1:150.000 tako, da bo na teh kartah Se mogo&a pribliZna orientacija
na terenu.

- Posamezni listi naj .&imbolj zajemajo sklenjene planinske ali geograf-
ske enote, obmo&ja s &im ve&jim planinskim pomenom (pomembnost vrhov,
gtevilo planinskih postojank, Stevilo planinskih drustev, ki deluje-
jo na obmo&ju, pomembnost planinskih transverzal) in turistiénim po-
menom (pomembnost turisti&nih centrov in zanimivosti, Stevilo smudisd).
Pri tem je treba upo¥tevati Se druge elemente (povezava z zamejstvom,

povezava s Hrvasko, obisk tujcev, perspektive nekaterih obmo&ij).

.
.

- gzaradi razvoja popotniStva naj sistem planinskih kart zajema vso ali
skoraj vso Slovenijo.

- Sistem listov naj omogo&a poznej¥e izpopolnjevanje, %e bi se planinsko-
turistidne razmere v prihodnosti spremenile.

- Po mo¥nosti naj se upoSteva tudi sedanji sistem planinskih kart, v ce-
loti pa program izdelave splo$nih topografskih kart v Sloveniji.

Druga od prej navedenih nalog je v fazi izdelave. Predvidena je katego-
rizacija nekaj tisod tofk (planinski objekti, vrhovi, sedla, turistiéni
objekti, naselja, kriZiS&a poti in drugo) na obmo&ju vse Slovenije. Iz-
delani so kriteriji za kategorizacijo posebej za visokogorski, srednje=
gorski in niZinski svet. Ta kategorizacija bo poleg drugega sluZila tudi
kot osnova za postopno ureditev nadmorskih vi%in, ki je zgoraj navedena
kot tretja naloga. Izdelave vzorcev se bomo lotili pozneje, skupaj z
drugimi turistiénimi kartami. '

Skupaj s planinsko kartografijo bodo obdelane mo¥nosti za kartografske
prikaze sorodnih dejavnosti, ki so vezane na gorski svet (npr. karte
urejenih smudisé, turnosmudarske karte, karte lovskih revirjev, karte
zavarovanih obmo¥ij, karte za turistiéne in planinske vodnike, karte
transverzal, trimskih stez in podobno). Ker je mnogo teh dejavnosti oZ-
jega znadaja, je pri tem obstoj ob&inskih kart in drugih detajlnejSih
kart izredno pomemben in bo to omogo&alo pobudo vseh odgovornih in za-
interesiranih na terenu. .
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Turistiéna kartografija za druge namene

Razen izdelave avtokart in deloma izdelave mestnih turisti&nih zemlje-
vidov je ta del kartografije v Sloveniji dokaj nerazvit. Za vso Slove-
nijo obstaja precej skromna izvedba turistiéne karte, primanjkuje pa
regionalnih, ob¢inskih in ostalih kart. Vse te karte so vedinoma splog-
re, zajemajo v nacelu vse informacije, ki pa so zelo posploSene in ome-
jene na najpomembnej$e vsebinske elemente. Na tem podrodju dale& zao-
stajamo za sosednjimi turisti¢nimi deZelami.

Ta del naloge bo indtitut izvedel preteZ?no v naslednjem letu. Na osno-
vi valorizacije turistiénega prostora (za nekatere namene je bilo to
delo .pravljeno v raziskovalnih nalogah drugih institucij) bodo v nalo-
gi obdelane naslednje refitve:

- predlog sistema turistiénih kart v Sloveniji (karta republike, karte
regij, obc¢in, posebnih obmo&ij, krajev, posameznih centrov) ;

- obdelava vsebinskih elementov za posamezne vrste kart z nekaterimi
vzorci; .

- raziskava potreb in predlogi izdelave kart za posebne turistidne na-
mene, kot so: pomorske karte, karte vodnih Sportov in ribolova, karte
naravnih znamenitosti (kras, flora, favna itd.), karta kulturno-zgodo-
vinskih znamenitosti, prenoéitvenih zmogljivosti in druge, sem spada-
jo pa tudi nekatere Ze omenjene karte (smudanje, lov itd.).

Letos bo delo na tem podro&ju omejeno na zbiranje elementov za vsebino
navedenih kart, kategorizacijo podatkov in spremljanje ustreznih virov
zaradi poznejSega vzdrZevanja.

Z navedenim prispevkom je inStitut Zelel opozoriti na pomembne moZnosti
najS8ir8e uporabe naSih osnovnih kartografskih materialov, ki ne smejo
ostati zaprti v institucijah, temvel morajo med ljudi, saj so namenje-
ni za boljSo informiranost vseh. Raziskovalna naloga in¥tituta pa na-
merava prispevati k laZjemu napredku na tej poti.
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Andrej BILC*

TOPOGRAFSKA KARTOGRAFIJA V SLOVENIJI
- Nekateri vidiki in mo¥nosti razvoja v osemdesetih letih

Po dobrem desetletju uspeSnega dela kartografov iz vrst slovenskih geo-
detov lahko zaradi #iroke druZbene uveljavitve karte kot pomembnega in-
formacijskega medija priftevamo Slovenijo med de¥ele z bogatim karto-
grafskim gradivom in sposobnimi kartografi. Razvoj, ki je do tega pri-
peljal, je bil stalno tesno povezan z intenzivnostjo in pomenom del pri
dru¥benem in prostorskem planiranju. V tem gasu se je menjala tudi vlo-
ga karte v druZbi. Danes ni namenjena le na tak ali drugaden naéin stro-
kovno obarvani orientaciji na terenu, ni le pomanjSana slika terena,tem-
ve& je to nov medij za inventarizacijo, planiranje in prenos informacij
o prostoru. Vse pomembnej$e so tematske karte, za katere so topografske
pa& nepogreiljiva osnova. S tem soO se spremenile tudi zahteve po vsebi-
ni in zasnovi topografskih kart, ki morata biti prilagojeni razlicnim
namenom uporabe. Nedvomno se tudi v prihodnje ne moremo odre&i klasicni
tiskani topografski karti, ob tem pa Yelimo imeti tudi pomanjgave in po-
vedave te karte, druga®ne grafidne izvedbe itd., ki sluZijo za izdelavo
zasnov in originalov, za publiciranje in javne obravnave.

Da bi zasnova sistemske topografske karte ali sistema topografskih kartl)

ustrezala vsem ali vsaj ve&ini zahtev, mora izpolnjevati vrsto pogojev.
Nekateri od njih sem strnil v naslednje alinee:

- Karta, ki je izbrana za osnovno ali izvorno karto sistema ali dela si-
stema, mora biti tehnicéno dovolj popolna, da ustreza uporabnikovim
zahtevam v okviru omejitev, ki jih pomenita merilo in obstojela zako-
nodaja. Njeni pomembni lastnosti sta homogenost (&asovna, vsebinska
in grafidna) in a¥urnost, kar seveda zahteva obilo sistemati®nega de-
la.

- Omogoditi mora izdelavo izvedenih kart v istem,vedjih in manj$ih me-
rilih2). V ta namen mora biti izdelana v obliki "neodvisnih"origina-
lov, iz katerih po fotografskem in podobnih postopkih izdelamo origi-
nale za tisk namenu prirejene topografske karte. ’

- Vse karte ene skupine znotraj sistema3) morajo biti med seboj geome-
triéno skladne. To nam omogo&a, da uporabljamo tematske prikaze hkra-
ti v ved merilih, to pa spet omogo¢a namenu primerne postopke v pla-
niranju, delegatskih sistemih ... Omogo&a nam izdelavo natanénih pri-
kazov tematike na delovni karti, realno podatkovno bazo na javnih raz-
pravah, izdelavo primernih kart za priloge elaboratom in publikacijam

in ne nazadnje tudi uporabo kart v procesih informiranja in izobraZe-
vanija.

1 . . 1 . . . \ 1
)Prl tem mislim na karte, ki so po svoji vsebini in merilih zasnovane

tako,da optimalno ustrezajo namenu.

2)Obiéajno so mo¥ne uporabne pomanjSave in povedave topografskih kart

do faktorja 2 ali 2,5.

)Slovenske karte obidajno delimo na (temeljne) topografske na&rte, to-
pografske karte in pregledne karte (1:5000 do 1:10.000, 1:25.000 do
1 : 200.000, 1 : 200.000 do 1 : 1.000.000).

*

61000, YU, Ljubljana, InStitut Geodetskega zavoda SRS
Dipl.ing. geodezije

Prispelo za objavo 1981-09-29.
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Kot primer si oglejmo pregledne karte Slovenije. PK v merilu 1:250.000
je odli¢na stenska karta, medtem ko se je za Zolske karte, ki jih ima-
jo udenci na klopeh in iz katerih se ude doma, uveljavilo merilo
1:400.000. Skoraj samoumevno se nam zdi, da bi obe karti morali imeti
enako vsebino, pa tudi skladne tematske prikaze. Take karte pa niso
uporabne le v Solah.

- V vsakem merilu mora biti vsaj ena izvedenka, namenjena javni rabi,de
ni Ze osnovna karta prilagojena temu namenu. To nam omogoda uporabo
karte v komunikacijskih procesih, v planiranju in delegatskem sistemu,
ne da bi morala gradiva po nepotrebnem nositi oznsko zaupnosti. Take
karte lahko sluZijo tudi kot osnova planinskim in turistidnim kartam,
v izobraZevalnem procesu, pri usposabljanju prebivalcev za ljudsko ob-
rambo in drugod. Na ta nac¢in bomo dosegli, da se bo karta povsod upo-
rabljala in da bo sprejeta kot normalen medij za prikazovanje podatkov
o0 prostoru. Ne nazadnje pa Jje to tudi edina pot, da dobi zaloZnik po-
vrnjenega vsaj nekaj vloZenega denarija.

- Zasnova in tehnologija morata omogocati izdelavo vseh predvidenih kart
v predvidenem roku in z druZbeno sprejemljivimi stroski. Enaki pogoji
veljajo tudi za njihovo kontinuirano aZuriranje. Pri tem ima pomembno
vliogo tudi pravilna presoja zmogljivosti izdelovalcev, ki omogoda re~
alno planiranje in pravolasno dokondanje del.

Sodobna slovenska kartografija, kakr$no poznamo danes, se je zadela raz-
vijati v zacetku sedemdesetih let, njena pot pa je bila zadrtana na po-
svetovanju v Kranju leta 1975. Usmeritev s tega posvetovanja jec odseva-
la v srednjeroénem planu za obdobje do leta 1980, ki je predvideval iz-
delavo kart Slovenije v merilih 1:50.000 in 1:100.000. Rezultate teh pri-
zadevanj danes Ze lahko vidimo v izdelani zasnovi in prvem listu karte

v merilu 1:50,000. Ugotovimo lahko, da prikazana tehnologija izpolnijuije
ve¢ino poprej postavljenih zahtev, njena prednost pred kartami VGI je
predvsem v sodobni zasnovi z loCenimi originali, kar omogofa prilagaja-
nje topografske karte njeni vsakokratni uporabi, v veliki meri pa tudi
povetevanje in pomanjSevanje, tako da priredimo karto namenu tudi po
merilu in formatu.

Kljub temu da nimam dolgoletnih strokovnih izkuZenj s podro&ja karto-
grafije, kot marsikateri iz teh vrst, mi je bila v preteklem letu dana
moZnost, da sem se temeljito poglobil v problematiko topografskih kart
nasega ozemlja in upam, da se nisem u$tel, ko menim, da stoje v tem
trenutku pred nami vsaj tri velike naloge.

Prva je nedvomno poenotenje topografskih kart. Ta zahteva je bila Ze
veCkrat izraZena, vendar v velini primerov le, da bi poenotili vsebino
in obliko istovrstnih kart razli&nih izdelovalcev in zalo¥nikov. Sam
predlagam Se drugadnc poenotenje. Slovenske topografske karte delimo
obic¢ajno na tri skupine: temeljne topografske naérte (TTN), topografske
karte v merilih od 1:25.000 do 1:100.000 (ali 1:200.000) in pregledne
topografske karte v merilih 1:200.000, 1:250.000 in manjdih. Podobne
delitve so vpeljane tudi drugod po svetu in obidajno obstaja v vsaki
skupini merilo oziroma karta, ki se Zteje za izvorno v tisti skupini,
na osnovi nje pa se izdelujejo in vzdrZujejo vse ostale. Pri nas so iz-
vorne karte TIN 5/10, TK 25 G, nova TK 50, PK 250, PK.400 in PX 750, c&e
upoStevamo le najnovej8e in predpostavljamo, da se ob&inske karte vk-
ljucujejo v novo TK 50. Ker so te karte nastale neodvisno ena od druge,
bi jih morali tako tudi vzdr¥evati, kar pa prav gotovo ni racionalno.

V prihodnje bi se morali odlo&iti, katere karte naj bodo izvorne in
katere bodo iz njih izvedene. Predlagam, da bi kot izvorno karto vzdr-
Zevali TTN 5/10, eno od topografskih kart TK 25 G ali novo TK 50 in
PK 400.

Drugi vidik poenotenja imenujem "geometrijska skladnost", ki-naj omogo-
¢a, da vsebino tematskega prikaza prenesemo z ene topografske podloge
na drugo, ne da bi trpela njena informativnost bolj, kot terja spre-
memba merila. Geometrijsko skladnost lahko pridakujemo med kartami ene
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skupine, deloma pa tudi med skupinami. Odstopanje od tega nac¢ela je mo-
tilo priprave prostorskih planov ob&in, kjer encstaven prenos ni moZen
niti med meriloma 1:5000 in 1:25.000, predpisanima z enotno metodolo-
gijo, niti med slednjima in pogosto uporabljanimi kartami oblin v meri-
lu 1:50.000. Tudi ta vidik zahteva ekonomsko ugodnej8o zasnovo sistema
topografskih kart.

Druga naloga Jje pravzaprav odloditev, ki je danes verjetno 8e ne moremo
sprejeti, se pa Ze nakazuje. Ta odloitev zadeva "usodo" TK 25 G, s ka~
tero Slovenija razpolaga od leta 1975, vendar imamo Zal na voljo le ti-
skane izvode, ne pa tudi originalov. Tisti te karte so bili v vedini
izdelani pred sedmimi leti in marsikateri bi moral Ze pred leti v ream-
bulacijo. Karta je bila izbrana za Osnovo vsem uradnim prikazom minimal-
nih kazalcev v republiki kot delovna in pogosto tudi kot finalna karta
v prostorskem planiranju v ob&inah in v krajevnih skupnostih. V tem pro-
cesu je bilo izdelanih mnogo tematskih prikazov, ki so v sploSnem pros-
torsko orientirane evidence stanja in planskih elementov in jih ne more-
mo zanemariti. vidimo, da se jasno zastavlja problem vzdr¥evanja te kar-
te, ob tem pa %e vpraSanje njene uporabnosti za izdelavo izvedenih kart
in v druge namene.

Tretja naloga je vzdrZevanje vseh kart in na&rtov, ki so jih slovenski
geodeti izdelali in ki jih nameravamo e uporabljati. Med njimi ima po-
sebno vlogo TTN. Reambulacija TTN poteka %e nekaj let, posebno intenziv-
na pa naj ‘bi bila v tem srednjerocnem obdobju. Predlog plana geodetskih
del do leta 1985 predvideva reambulacijo 130 listov TTN 5 in 7 listov
TN 10 na leto, to je le Cetrtino tistega, kar predvideva zakon, katere-
ga ne bi navajal. Ze pribliZ¥en izradun pove, da bi morali na leto ream-
bulirati 450 listov TTN 5 in 13 listov TTN. 10. Ta razkorak med enim in
drugim planom bo povzrodil, da bomo imeli leta 1985 Be ved in Se bolj
zastarelih listov TTN, kot jih imamo danes.

ReSitev lahko i&demo v bistvenem povedanju zmogljivosti in sredstev za
reambulacijo ali v drugaclnem organiziranju teh del, predvsem Vv vklju-
gevanju ob&inskih geodetskih uprav in hkratnem prekvalificiranju pribliZ-

_no 1400 listov TTN 5 v TTN 10 oziroma Vv nadrte manj intenzivnih prede-
lov, ki se vzdrZujejo s ciklusom 15 let. Najvel prednosti bi imelo vk-
ljudevanje OGU, kar bi po nadelu "distribuiranega procesiranja" omogo-
%ilo kontinuirano registracijo sprememb, saj ravno delavci OGU, s stal-
no prisotnostjo v ob&inskem prostoru in svojo angaziranostjo v druZbe- -
nem in gospodarskem ¥ivljenju obline te spremembe najprej opazijo. Pri
tem so jim v pomod tudi podatki o spremembah v zemljiskem katastru.Pred-
nosti takega sistema so Se: .

- mo¥no je realno planiranje reambulacije, saj lahko na osnovi letnega
pregleda sprememb izdelamo plan reambulacije za prihodnje leto;

- na osnovi preliminarno vrisanih sprememb je reambulacija hitrejsa,
cenejda in zahteva manjSe zmogljivosti na en list kartej;

- kljub manj$i to¢nosti preliminarno vrisanih sprememb karta s Casom ne
izgublja uporabnosti v tolik&ni meri kot sedaj;

- evidentirane spremembe so poleg ciklidnega aerosnemanja osnova za re-
ambulacijo kart v manj8ih merilih ( TK 25 G, TK 50).

7a navedene naloge bi morali najti ustrezne re§itve v najkrajfem Casu,
moramo pa se zavedati, da bi lahko bistveno vplivale na obstoje¢i plan
geodetskih del, zato smemo pridakovati predvsem njihov vpliv na dolgo-
ro¢ne plane. MoZna pa je tudi tretja resitev.

Na koncu bi Zelel ponovno poudariti, da ima kartografija poseben pomen
pri oblikovanju nove dru¥bene vloge geoderije v nas$i druzbi in ji mora-
mo zato posvetiti ustrezno pozornost.
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Marjan PODOBNIKAR*

KATALOGIZIRANJE KARTOGRAFSKIH GRADIV

Sodobna tehnika in tehnologlja nam ponujata poleg plsne 1nforma01je tu-
di risano. Vedno pogosteje je priloga pisani besedi Se primerno kartno

gradivo, ki je Ze od nekdaj samostojen nosilec podatkov in informacij,

pogosto pa ima tudi Ze pomen pravnega akta.

Geodetske uprave ter planerske in druge organizacije, za katere je kar-
‘ta vsakdanjl pripomodek pri delu, imajo nenehno opraviti z vedno ved&ji-
mi mnoZinami kartografskih gradiv: tu praviloma ni problemov s shranje-
vanjem, ¢eprav lahko hitro ugotovimo, da karte le¥ijo povsod: razprostr-
te po mizah, obeSene po stenah, zlo¥ene na policah in zvite na omarah.
Seveda niso razporejene samo na ta nadin. Serije kart, kot so katastr-
ski na€rti in topografske karte, so obi&ajno pravilno shranjene v kovin-
skih ali lesenih predelnikih, drugo kartografsko gradivo pa najvedkrat
dobi naklju¢no mesto, kjer ga bomo kasneje le te¥ko nadli. Se vedje te-
Zave nam povzroli, &e vzamemo karto iz zbirke ali publikacije ter jo ra-
bimo samostojno in jo lodeno od gradiva, ki mu pripada, tudi odlo¥imo.

Velika koli¢ina in raznolidnost kartografskih materialov (vsebina, sta-
rost, merilo, velikost, oblika itd.) oteZujeta tekode in kvalitetno de-
lo. To so razlogl, ki narekujejo sodobno, univerzalno ter dokumentalisti&-
no utemeljeno in urejeno zbirko aktualnih kartografskih gradiv. Za &im
boljgi pregled nad vedno Veleml kolid¢inami kartografskih gradiv bo tre-
ba, da se C¢imprej lotimo urejanja kartografskih gradiv.

V Sloveniji je ved kot sto organizacij, ki hranijo ve¢je koli&ine kar-
tografskih gradiv. Med njimi naj nastejemo najvedje: Kartografskl od-
delek Narodne in univerzitetne knjiZnice, Zemljepisni muzej Kartografs-
kega inStituta, Arhiv SRS, Kartografski oddelek knjlznlce PZE geografi-

ja Filozofske fakultete, Republi¥ki arhiv geodetske dokumentacije in Geo-
detski zavod SRS.

Vsaka od teh organizacij ima bolj ali manj urejeno SVO]O kartografsko
gradivo. Zal pa ne vse enako, tako da se je véasih %e kar teZko spora-
zumeti o kakSnem kartografskem gradivu,ki ga ¥eli dobiti ali ga proudi-
ti zunanji naro¢nik ali sodelavec. Nekatere organizacije so se Ze pred
leti odloCile za ureditev gradiva po mednarodno sprejetih kriterijih.

Kot najbolj uporaben na¢in, ki ga pri nas Ze uvajajo v velike kartograf-
ske zbirke, je ISBD (CM) - International Bibliographic Description for
Cartographic Materials (Mednarodni standardni bibliografski opis karto-
grafskih gradiv), dopolnjen z nekaterimi nafimi izku3njami. Ta sistem je
pr1prav1la posebna mednarodna delovna skupina pri Mednarodni zvezi knji-
Znic v Londonu. Sestavljajo jo &lani univerzitetnih knjiZnic v mestih
Washlngton, Hong Kong, Helsinki, Paris, Ottava, Utrecht, Berlin, Sussex
in Toronto. ,

Ko se vprasujemo, kako bomo kartografska gradiva katalogizirali, moramo
razjasniti Se nekaj izrazov, ki pomenijo vrsto kartografskih gradlv. Naj-
manj, kar moramo loditi med seboj so:

- zbirke kart ali atlasi (ki so vezani v knjigo, brosuro ali zvezek) ali
pa zbirka kart, vloZena v poseben etui ali mapo s spremnim tekstom ali
brez njega;

61000, YU, Ljubljana, Zavod SRS za dru¥beno planiranije
Dipl. ing.komun.
Prispelo zaoobjavo 1981-10-14.
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- serije kart (topografski nadrti, topografske karte in zemljevidi ozi-
roma pregledne karte), ki sestavljene zajemajo doloceno ozemlje,npr.
Slovenijo obsega TK 25 s ca. 200 listi;

- posamezne karte 1z atlasa oziroma zbirke (&e so izdelane Vv higi, tudi
z vsemi spremljajodimi izdelavnimi gradivi) ;

- posamezne karte iz serije, &e vsebuje posebne podatke oziroma ge so
obdelane s posebno tematiko, in

- posamezne karte.

V velikih kartografskih zbirkah lo&ijo Se reliefe, globuse in morda Se
kaj.

Omenjeni mednarodni nadin dokumentiranja kartografskih gradiv je prila-
gojen samo dokumentiranju tiskanih ali drugade reproduciranih kartograf-
skih gradiv, ne pa tudi dokumentiranju gradiv, ki jih poznajo "izdelo-
valci" kart. To soO:

- kartografski viri (ki so lahko pisani, tabelariéni ali grafidéni),
- avtorski originali,

- kartografski originali,

- vmesni originali in

- reprodukcijski originali.

Pri tolmadenju nadtetih izrazov pride v&asih do rahlih nesporazumov. Te-
$iti moramo k temu, da bi poenotili pojme za posamezna gradiva. Uporab-
ljati bi morali enotno terminologijo, ki pa na Zalost Se ni povsem us-
taljena in utrjena.

zaradi preglednosti nad raznoli&nimi kartografskimi gradivi jih klasifi-
ciramo po obmodjih (ozemljih) in po podrocjih (vsebini) .

7za knjige je v svetu zelo znana UDK - univerzalna decimalna klasifika-
cija. Izkazalo se je, da ta klasifikacija za karte ni primerna. Ameri-
%ani so razvili in objavili iz&rpno klasifikacijo kart po ozemljih in
vsebini. To je sedaj Ze sploZno uveljavljena Boggs-Lewisova klasifikaci-

ja. Klasifikacija po ozemljih je decimalna, po vsebini pa klasificiramo
s ¢rkami.

e so razpoloZljivi podatki iz drugih‘klasifikacij, kot je npr. klasifi-
kacija minimalnih kazalcev, uporabimo tudi te ali pa predvsem te.

v&asih nam specifidnost dela narekuje klasifikacijo kartografskih gra-
div z lastnimi gesli. V ta namen si gestavimo svoj geslovnik. V njem
sbiramo vsebinska gesla. Po moZnosti jih jemljemo iz Ze obstojedih vse-
binskih klasifikatorjev in geslovnikov. Gesla morajo biti jasna in eno-
umna ter se morajo &imbolj skladati =z naslovi tematik, ki jih uporablja-
mo pri svojem delu. Zasnovan je v zvezku, kjer bomo po enega ali vet
listov predvideli za posamezno &rko abecede ali na karticah. V posamez-
no vrsto pod pripadajodo &rko bomo pisali gesla razli&nih klasifikacij:
nade geslo, Boggs-Lewisov klasifikator, klasifikatorje enotne metodolo-

gije in podobno ter morebitne pripombe.

8e uporabimo Ze obstojele klasifikatorje ali trdno v nase delo zasidra-
na gesla, potem geslovnika ne potrebujemo.

Dokumentacijo kartografskih gradiv sestavljajo: kartograsko gradivo, evi-
den&na knjiga in kataloZne kartice, urejene po obmo&nih geslih ali po
podrodnih (vsebinskih) geslih. Lahko pa jo dopolnimo ge z navodilom za
dokumentiranje in katalogiziranje, z geslovnikom, z raznimi klasifikator-
ji in podobno.

7 razjasnjenjem pojmov, ki opredeljujejo vrsto kartografskih gradiv, smo
isto&asno razjasnili tudi pojem katalogizacijske enote. Za vsako katalo-
gizacijsko enoto moramo namred izdelati INDOK kartico, ki jo vstavimo v
katalog kartografskih gradiv. Katalogi kartografskih gradiv so torej se-
stavljeni na INDOK karticah. Za naSe potrebe lahko izberemo kartice Vv

formatu DIN A6 (14,8 x 10,5 cm), lahko pa si omislimo tudi drugaclen for-

14 : .. GV 26(1982)1




mat.

INDOK kartico sestavljajo tri skupine podatkov: notacija (geslo,signa-
tura, ena izmed/ali ve& klasifikacij), bibliografski opis (ISBD{(CM):
naslov gradiva ali karte, podnaslov, avtor, kartograf, merilo, projek-
01]a, obmo¢je, podano s koordinatami, kraj izdaje, zalo¥nik, leto izda-
je, leto tiskanja, tiskarna, Stevilo izvodov itd.) in dokumentacijski
podatki (seznam kart v zbirkah, atlasih ali serijah, seznam izdelavnih
gradiv, razne podrobnosti).

Pisanje INDOK kartic je vesS¢ina, ki zahteva poleg rutine Se nekaj zna-
nja o kartah in njihovi vsebini, merilih itd. NajenostavnejZi nadin pri-
uc¢itve je, da si pri Univerzitetni knjiZnici v Ljubljani narodimo potre-
ben prirodnik, ki ga bodo v kratkem tiskali.

Dokumentiranje vsebine posameznih zbirk, serij in izdelavnih gradiv po-
samezne karte bo pogosto zahtevalo precej prostora. Praviloma moramo
vse potlebne podatke ndpisati na eno stran ene kartice. Izjemoma pife-
mo vsebino $e na drugo stran ali pa jo oblikujemo kot dodatek na poseb-
ni kartici.

Ce je le mogole, se poskufamo izogniti karticam z ve& stranmi ali vedim
karticam. V ta namen napiSemo na kartici opombo, vse potrebne dodatne
podatke pa napiSemo na poseben list, ga opremimo z geslom in signaturo
kartice ter ga vloZimo po signaturnem zaporedju v posebno mapo.

V to mapo,kot dopolnilo kataloga, spravljamo tudi preglednice serij topo-
grafsklh kart katastrskih nadrtov in podobne nujne podatke, ki nam omo-
gotajo popolnejSe tolmadenje vsebine kartic in kartografskega gradiva.

INDOK kartice hranimo tako kot v knjlznlcah ali dokumentacijskih centrih
v posebnih prironih Skatlah. Ce je zbirka vedja, lahko predv1d1mo tudi
posebne kartotecne omare. INDOK kartice so v katalogu razporejene po
abecednem redu gesel. Pri tem lodimo katalog po obmod&jih od kataloga pod-
roc¢ij.

Po potrebi lahko poleg omenjenih dveh ureditev pripravimo Ze ureditev
kartic po enotni metodologiji, po Boggs-Lewisu ali na drug nadin. Za na-
8o rabo verjetno avtorskega kataloga ne potrebujemo.

Karte in originali, iz katerih so izdelane, hranimo v kovinskih predal-
nikih, v mapah. Nobena karta ne sme biti zapognjena ali zvita, &e ni
ved¢ja od predala. Izjema so karte, ki so vedje od formata predalnika, in
karte, ki so lepljene na platno ali pa sicer namenjene priro&ni rabij;to
s0 potne, turistiéne karte in podobno.

Vedno hranimo najmanj po dve karti ali po dve zbirki iste vrste.

Gradiva so praviloma hranjena po zaporedju katalogizacije oziroma sig-
nirania.

Pri nas hranimo zaradi praktidnosti tiskana gradiva lodeno od folij in
izdelavnih gradiv.

Velikosti in format gradiv pa narekujejo Se lodenohranjenje za zbirke in
atlase, serije kart, karte Slovenije po razliénih merilih (PK 1000 in PK
750, PK 500 in PK 400, PK 250 ter PK 200).
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Aled SELISKAR¥

UPORABA EHIS IN TTN ZA IZDELAVO NACRTOV NASELIJ IN KRAJEVNIH
SKUPNOSTI

1. Evidenca hiZnih Stevilk - EHIS

V zadetku leta 1981 je geodetska upravna slu¥ba v SR Sloveniji dokon&a-
la nastavitev dveh pomembnih evidenc: registra obmod&ij teritorialnih
enot - ROTE in evidence hisnih %tevilk - EHI8 . Za obe lahko trdimo,da
sta se pokazali kot nujno potrebni. ROTE in EHIS slu¥ita najrazliénej-
gim sluZbam v republiki, ob&ini in krajevni skupnosti za spremljanje
razvoja, planiranje, odlodanje, za delegatski sistem, za tematsko karto-
grafijo."EHlé pa omogofa najdir¥o uporabo tudi posameznikom.

Kljub temu da sta v veliki ve&ini obe evidenci dobro znani, na kratko
navajam vsebini obeh.

V ROTE so evidentirane teritorialne enote: statistiéni okolid, naselje,
katastrska obd&ina, krajevna skupnost in upravna obd&ina. Vodi se grafi-
gno in v seznamih. V EHIS so evidentirane vse hi¥ne Stevilke in imena
ulic oziroma naselij. Vodi se grafidno in v obliki seznamov. Sezname
doslej radunalnisko vodi zavod SR Slovenije za statistiko.

pPri trenutnem na&inu vodenja $iroka uporaba EHIE Ze ni mo¥na. EHIS se
vodi na osnovi temeljnih topografskih nadrtov v merilu 1:5000 (TTN -5)
in v merilu 1:10000(TTN-10). Konéni izdelek, ki je namenjen uporabniku,
so skupna ozalidna kopija TTN in oleate EHIS z vrisanimi hiZnimi Ste-
vilkami in imeni ulic. Pomanijkljivost takih nadrtov pa je predvsem VvV
tem, da so TTN namenjeni le za interno uporabo in vsakemu ob&anu niso
dosegljivi. Iz vsakdanjih stikov z uporabniki pa vemo, da bi ¥%eleli do-
biti nadrte naselij, katerih uporaba ne bi bila omejena. Take zahteve
so pcbudile razmifljanja, kako omogoditi najdirdo dostopnost do EHIS
oziroma do nadrtov naselij, ki naj bi bili za izdelavo in vzdrZevanie
gim enostavnejSi.

2. Obstojeli nadrti naselij

Potrebnost nadrtov naselij nam potrjuje dejstvo, da je v SR Sloveniji
21 nadrtov naselij, ki jih je izdelala geodetska sluZba. Od teh je kar
11 dopolnjenih z vsebino hi%nih %tevilk (EHIS).Vendar lahko -kaj hitro
ugotovimo, da gre Vv prete¥ni meri le za vecja naselja ali turisticna
sredif&a. V SR Sloveniji pa bi lahko nasteli kar precej naselij, ki bi
podobne nadrte potrebovala, vendar finan&no ne zmorejo tehniéno zahtev-
ne izdelave, ki jo lahko izvedejo le geodetske delavne organizacije.

vato v nadaljevanju podajam predlog poenostavljenega postopka za izde-
lavo nadrtov naselij. Poudariti pa moram, da ne gre zgolj za teoretidna
razmi8ljanja. 2 ogerativnim poskusom smo #Ze prigeli, in sicer izdeluje-
no nadrt Sefane. Z%al zaradi &asovne stiske Se ne moremo prikazati kon-
nega izdelka. Vendar bomo vsaj izsek objavili v Geodetskem vestniku.

3. Osnove za izdelavo nalrtov naselij

Kot osnova za izdelavo nadrta nam bosta slu¥ila TTN in EHIS.

61000, YU, Ljubljana, Republifka geodetska uprava
Dipl.ing.geod., samostojni svetovalec

Prispelo za objavo 1981-10-14

16 GV 26(1982)1




3,1. Temeljni topografski nadrt

TTN vsebujejo natanden izris vseh stavb in komunikacij in Se vrsto po-
datkov, ki pa za nac¢rt naselja niso pomembni. Poleg tega, da je njiho-=
va uporaba omejena (stopnja zaupnosti interno), imajo Ze naslednje"po-
manjkljivosti", zaradi katerih niso primerni za orientacijo v naselju:

- velika vecina vedjih naselij sega na vel listov TTN, kar oteZuje upo-

- rabo;

- TTN niso aZurno vzdrZevani, saj veliko stavb manijka;

~ sosednji listi niso usklajeno vzdrZevani, razlika med dvema listoma,
kamor lahko seZe obmod¢je naselja, je tudi ved kot pet let;

~ razlika v ¢asu izdelave povzrofa tudi razliko v nad&inu izrisa;
- v naértih niso vpisane hine Stevilke;

= v TTN so sicer vpisana imena ulic, vendar niso aZurna.

3.2. Evidenca hidnih Stevilk

Na oleate EHIS so vpisane vse hifne $tevilke ter imena ulic. EHIS je
azZurno vzdrZevana. Vse nove stanovanjske stavbe so vrisane na TTN ali
na zdruZeno oleato ROTE, EHIS in TTN.

4. Izdelava nadlrtov naseliij

Glede na to, da oblinske geodetske uprave aZurno vodijo EHIS, predlaga-
mo naslednjo reSitev za izdelavo nadrtov naselij. Pripravljalna dela

za tisk lahko v celoti opravijo obdinske geodetske uprave same, razen
izdelave potrebnih pokalonskih kopij in filmov.

4.1. Izbira obmo¢ja, ki ga Zelimo prikazati

Smigelno je izbrati celotno obmo&je, ki ga prekriva SirZe obmod&je na-
selja (statisticna definicija naselja) -~ tako dobimo hkrati kvalitetno
grafi¢no evidenco EHIS za celo naselje. Kolikor je mo¥no, upoftevamo
tudi obmofje krajevne skupnosti. V vedini primerov krajevne skupnosti
obsegajo le obmo¢ja naselja. Na tak na¢in lahko istodasno z nadrtom na-
selja izdelamo tudi naért krajevne skupnosti. Seveda pa pri izbiri ob-
mo¢ja upoStevamo Se dodatne kriterije - turisti&ne znamenitosti, pomemb-
ne komunikacije ipd.

4.2, Izbira merila

Merilo pogojuje Ze merilo TTN oziroma oleate EHIS, pri demer pa seveda
ne izkljudujemo moZnosti pomanjsave ali povelave, vendar na ta nadin
podrazimo vzdrZevanje nadrta. Kljub temu da se odlodimo za drugadng.
merilo, opravimo vse nadaljnje faze v istem merilu, kot je TTN, in Sele
na koncu izvedemo pomanj8avo ali povedavo.

4.3. Reambulacija izbranega obmo&ja

Kjer so TTN neaZurni, moramo poprej izvesti reambulacijo. NajlaZe jo
izvedemo na osnovi ustrezne povelave aeroposnetkov. Povedavo naro&imo
kar na fotopapirju - film ni potreben. Jasno je, da izberemo najnovej-
Se snemanje. Uporabna je tudi 8e povedava iz merila 1:30.000 v 1:5000,
toliko bolj pa, seveda, pove&ave iz veljih meril.

Reambulacijo izvedemo na pokalonski kopiji TTN. Iz aeroposnetkov vnese-
mo vse stavbe, pomembnej$e ceste in poti, po potrebi morebitne spremem-
be v hidrografiji in velje posege v prostor (kamnolomi, deponije). Stav-
be, ceste in poti vriSemo na enak nadin, kot so TTN. Ce za to nimamo
ustreznega pribora (risanje vzporednih krivih &rt), vriSemo na posebno
oleato le potek komunikacij, oznadimo kategorijo (Sirino ceste, poti)in
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definitivni izris prepustimo delovni organizaciji. Za kamnolome,gramoz-
nice, deponije ipd. narifemo le obris obmo&ja in z lithosetom vpidemo,
kaj to obmodje je.

Tako smo opravili pribliZno reambulacijo TTN, na kar moramo opozoriti

v izvenokvirnem opisu. Reambulacijo lahko izvedemo za cel list, in ne
le za obmo&je naselja - potrebujemo le ustrezen obseg poveldve aeropos-—
netka.

e imamo TTN novejSega datuma in so potrebne le manjse dopolnitve, jih
opravimo kar neposredno na terenu.

4.4, Izdelava negativne situacije -

Iz reambuliranega TTN naroimo za izbrano obmo&je negativ situacije na
filmu. Ce naselje se¥e na vel listov, negative zmontiramo, tako da do-
bimo celotno izbrano obmocje.

Na negativu prekrijemo vse elemente, ki so zaupne narave, in elemente,
ki bi nalrt obremenjevali.

Elementi zaupne narave, ki jih moramo prekriti:

~ geodetske tocke,

- oznaka mejnih kamnov na drZavni meji, '

-~ stebri, drogovi in smeri cepitve nizke in visoke elektridne napeto-
sti ter telefonski drogovi, :

- koordinatna mreZa.

Poleg tega prekrijemo Se elemente, ki bi nadrt obremenjevali:

- mejo katastrske obdine,

- ograje,

- znake za rastlinstvo in kulturne meje,

— znake znotraj obmo&ij peskovnic, gramoznic, kamnolomov,
- ime naselja, ledinska imena in naslove stavb,

- imena ulic.

.

4.5. Izdelava zalo¥ni¥kega originala situacije

Iz negativa izdelamo pozitiv na filmu. Vse stavbe polrnimo - na ta na-
¢in se izognemo zamudnemu brisanju 3rafur ali pik v stavbah. Iz pozi-
tiva izdelamo rastrirano pokalonsko kopijo (specialni raster IGF) in

nanjo vpiSemo vse napise - ledinska imena 1in pomembne]jse vifine. Pri
tisku bo tako osnova svetla (siva), napisi pa temni (&rni).

Lahko pa izdelamo posebno oleato z napisi in pozitiva ne rastriramo.
V tem primeru sta potrebna dva prehoda skozi stroj, vendar je vzdrZe-
vanje nadrta laZje.

Na zalo¥nigki original situacije izpi%emo tudi izvenokvirni opis.

4.6. Izdelava zaloZnifkega originala hidrografiije

e v hidrografski mreZi ni sprememb, izdelamo za izbrano obmo&je le poka-
lonsko kopijo originala TIN. e izbrano obmo&je se¥e na vel listov
TTN, se zdruZitev delov izvede pri kopiranju. Iz te kopije briSemo:vse
izvire, vodovodne pipe, vodnjake, cisterne in vodovodne napeljave. Ce
so v hidrografski mreZi spremembe, jih vriSemo na pokalonsko kopijo in
vse povrsine podrnimo. Tiskamo kar nerastrirano ploskev, saj je tako
nadaljnje vzdrZevanje laZje.

4.7. Izdelava zalo¥nifkega originala EHIS

Oleato EHIS zmontiramo za obmo¢je naselja, izdelamo pokalonsko kopijo,
uskladimo z originalom situacije. Vsa morebitna neskladja popravimo. Ce
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sta oleata EHIS in oleata ROTE zdruZeni, vsebino ROTE brifemo. Smisel-

no pa je ohraniti meje krajevnih skupnosti, posebno &e je na nadrtu ce-
la ali ve& celih krajevnih skupnosti.

Ta original lahko Se dodatno opremimo z naslovi pomembnej$ih stavb (ban-
ka, Sola ....).

4.8. Tisk

Tem fazam sledi le 8e tisk. Tiskali bomo v treh barvah:

- situacija in imena,
- hidrografija,
- hiSne Stevilke in imena ulic.

Seveda so moZne tudi $e druge kombinacije. Priporo&am pa vsaj 2 barvi:
situacija in hidrografija v eni, hiSne Stevilke in imena ulic pa v dru-
gi.

4.9. Dodatna vsebina

Ce se odlo&imo, da bomo na nadrtu prikazali tudi gozdne povr¥ine, jih
je bolj primerno povzeti iz povedave aeroposnetka, in ne iz TTN. Na po-
sebno oleato lahko kar sami nalepimo raster ali pa obmo&je gozda polr-
nimo in damo oleato rastrirati ali pa tiskamo kar nerastrirano ploskev.
Seveda lahko prikaZemo Se ostale zelene povr8ine.

Original plastnic izdelamo sami tako, da prevzamemo iz TTN le 50 metrs-
ke plastnice. ViSine v tem primeru vpiSemo na to oleato.

Da bo naért sluZil svojemu namenu, ga opremimo $e z dodatnimi podatki

- o %olah, vrtcih, Sportnih in kulturnih objektih, avtobusnih postajah
ipd. Znake montiramo na ustrezno oleato, pad glede na to, v kateri bar-
vi jih Zelimo.

Smiselno je izkoristiti tudi drugo stran nadrta. Poleg ¥e skoraj obidaj-
nih razliénih informacij o naselju, telefonskih $tevilk, naslovov, tu-
ristiénih informacij je lahko zelo u&inkovit tudi vsaj dvobarvni izsek
vedjega obmodja iz karte v merilu 1:50.000, kjer lahko glede na namen
poudarimo najrazlid¢nejSe elemente - statistidne ockolie, turistidne zna-
menitosti, krajevne. skupnosti....

5. Nac¢rti krajevnih skupnosti

Po isti metodi lahko izdelamo nadrte krajevnih skupnosti, predvsem mest-—
nih. Tu lahko tisk Se poenostavimo in tiskamo le v dveh barvah:

-~ situacijo, imena, hidrografijo,

- hiSne Stevilke in imena ulic.

Na podoben nad¢in je Ze bila izdelana karta krajevne skupnosti Radomlje
v DomZalah. Vendar tu lahko govorimo ¥e o vi$ji stopnji obdelave.Gre
namre¢ le za izsek iz EHIS, ki je narejena za celo ob&ino. %e pred ne-
kaj leti pa je bil izdelan tudi nadrt krajevne skupnosti Poljane v

Ljubljani. Ta dva primera nam Ze bolj potrjujeta pravilnost usmeritve
v izdelavo nadrtov, ki bodo javni.

6. Prednosti predlagane izdelave nadrtov naselij
Najvedja prednost je gotovo neomejena uporabnost teh nadrtov, saj bodo
dosegljivi vsakemu obd&anu.

Ker je izdelava dokaj enostavna, predvsem pa cenena, omogo&a pridobitev
teh nadrtov za vsa pomembnejsa naselja.

Ena od bistvenih prednosti je tudi to, da je a¥uriranje preprosto zara-
di enostavne tehnike izdelave.
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e izdelamo rastriran zalo¥niski original situacije, pa nam to omogoca
tudi izdelavo ozalidnih kopid.

7 izdelavo takih na&rtov bomo pribliZzali FHIS najdirSemu krogu uporabni-
kov vse do posameznika in s stalno uporabo zagotovili tudi a¥urno vode-
nje EHIS.

7. Nekatere dileme © sedanji vsebini temeljnih topografskih nacrtov

Ob nastavitvi ROTE in EHIS, %e bolj pa ob operativni izdelavi nacrta na-
selja po predlaganem nadinu, so se zastavile nekatere dileme, ki jih le
navajam:

- vypra$anje potrebnosti naslednjih elementov:
meja katastrske obline, imena ulic, oznaka namena stavbhe, vrsta ra-
stlinstva in morda 8e kaj;

- meja katastrske ob&ine je vrisana le pribliZno, odstopanja so celo do

200; ta meja je sedaj bolj natancno vrisana na oleati ROTE; pri skup-
nem kopiranju TTN in oleate ROTE dobimo sedaj dve meji;

-~ podobno je_z imeni ulicj; le-ta na TTN niso aZurna, medtem ko jih na
oleati EHIZ aZurno vzdriujemo;

- oznaka namena stavbe (stanovanjska zgradba, gospodarsko poslopje, in-
dustriiski objekt, zgradba sploSnega pomena ...) je tudi vprasljiva,
saj zopet ni asurno vzdrZevana, niti ni mo¥na natandna razmejitev med
eno in drugo vrsto stavb. Te podatke nam bo dal prihodnji kataster
zgradb. Ta podatek sedaj prej zavaja kot pomaga;

- vrsta rastlinstva tudi ni ayurna, saj nam Ze povetava aeroposnetka v
merilu 1:5000 daje bolj3e podatke o dejanskem staniju.

skratka, gre za nekaj elementov, ki se vodijo v posebnih evidencah, vo-
denje na dveh mestih pa pomeni redundanco.

Ob izdelavi nalrtov naselja in ob uporabnosti TTN nasploh se spradujem

ali ni primerneje izdelati ved lo&enih originalov in tako omogoditi iz-
delavo nadrtov, ki ne bodo imeli zaupnih podatkov in bodo splodno upo-

rabni.
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JoZe ROTAR*

KARTOGRAFIJA IN INFORMACIJA
STANDARDIZACIJA ZNAKOV

Uvod

0 pomembnosti informacij za druZbo ali posameznika verjetno ni treba
razpravljati. TeZave se zadnejo, ko zahtevamo informacije, ki bodo do-
secljive in razumljive vsakomur, ki jih bo potreboval. Svoboda informa-
cij namre& ne pomeni pravice, da lahko kdo 8iri neresnice po svoji vol-
4i, ampak pravico vsakogar, da sli&i resnico.l) Zato pa potrebujemo
objektivne, popolne in razumliive informacije.

Seveda je to laZe =zahtevati kot pa zagotoviti. Pri mnoZici informacij,
ki jih dobimo, se le redkokdaj zgodi, da bi o njih tudi razmislili in
nanje ustrezno reagirali. Prav reagiranje na dolodene informacije pa

je kon&ni cilj informiranja. Da na informacije ne reagiramo, so razli&-
ni vzroki. Vedkrat se dogaja, da se utapljamo v mnoZici informacij in
sporo&il, dokumentov in vseh vrst zapisov. Na drugi strani pa gre za
pomanjkanje zanesljivih informacij v razumljivi obliki na vseh podroé-
jih in ravneh.

Eno izmed pravil vsakega informiranja in komuniciranja je prilagoditev
uporabniku. Uporabnik odloc¢a, ali bo neko informacijo-obvestilo sprejel
ali ne. To je svoboda komunikacije. Vsaka informacija, vsak komunikacij-
ski proces se zacne pri uporabniku.

Vendar tu nastopijo te¥ave. Uporabniki informacij so razli&ni po spoluy,
starosti, poklicu, izkufnjah, interesnih podro&jih, izobrazbi itd. Pov-
prednega uporabnika ne moremo dolo&iti! Z eno informacijo v eni obliki
ni mogo&e zadovoljiti vseh uporabnikov. Informacije bodo zaradi razlic-
nih uporabnikov samo pribli%ki. Odziv na informacije je boljSi pri stro-
kovnih informacijah za znanega uporabnika.

Kartografska komunikacija

Tako, kot so se razvijale druge stroke,se je spreminjala tudi vloga in
uporaba kart v pettisodletni zgodovini kartografije. Od prvotnega name-
na kart izkljudno za orientacijo se je v zadnjem &asu njihova uporab-
nost razfirila Se na informacijo. NovejSe definicije govorijo o karto-
grafiji kot o delu znanosti in tehnologije komunikacij in o karti kot

o grafiénem sredstvu za prenos informacij.

Zal pri nas nove vloge kartografije in kart v procesu informaranja Se

ni opaziti. V vseh razpravah o druZbenem sistemu informiranja in tudi
v predlogu Zakona o DSI ni zaslediti, da so podatki in informacije lah-
ko tudi v grafi&ni obliki - na kartah. Ce pa Ze zasledimo novico o gra-
fi®ni obliki, se pri tem ponavadi misli le na grafikone, ne pa na karte,
kartograme in druge kartografske oblike. Z avtomatizirano kartografijo
pa se odpirajo nove moZnosti vkljudevanja v proces informiranja.

l)E.Kardelj: Smeri razvoja politi&nega sistema socialistiCnega samoup-

ravljanja 1977.

- \
61000, YU, Ljubljana, Republi8ka geodetska uprava
Dipl.ing.geod. samostojni svetovalec za kartografijo
Prispelo za objavo '1981-10-06.
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Da je stanje tako, smo krivi geodeti in kartografi sami, saj skoraj ne
sodelujemo v razpravah O dru¥benem sistemu informiranja. Mislim, da to
ni posledica nase nestrokovnosti, temvel prej posledica nafe skromnosti
in zaprtosti v ozke kroge!

Infografika je del informatike, ki se specializira .za podro&je tehnike

sprejemanja in obdelave ter razfirjanja podatkov in informacij v grafid-
ni obliki!2) Ali ni to tudi naloga kartografije?

Prikazovanje informacij v grafiéni obliki s simboli oziroma znaki Je
verjetno znano Ze od zadetka obstoja &loveStva. Simbolicni zapis upo-
rabljajo Se sedaj mnogi narodi v Aziji - Kitajci, Korejci, Japonci .zmot-
no je mnenje, da je to zastarela oblika zapisa. Verjetno bi se ena teh-
nolofko najbolj razvitih drZav na svetu - Japonska - pisavi s simboli

Ye zdavnaj odpovedala, &e ne bi videla prednosti tega zapisa. Prav tako
Kitajska! Na Kitajskem, kjer govorijo prek 20 razliénih jezikov, se spo-
razumevajo z zapisi s simboli.

Nekateri strokovnjaki se prav tako lahko sporazumevajo s simboli - ma-
tematiki, kemiki in ne nazadnje kartografi. Brez kakrinekoli mednarodne
konvencije so znaki na topografskih kartah po vsem svetu e %e ne enaki,
pa vsaj zelo podobni.

Karta je uporabna le takrat, ko jo uporabnik lahko prebere, ko desifri-
ra sporoc&ilo. Kartografska komunikacija je proces, s katerim selekcio- -
niramo informacije, jih simboliziramo na karti, naknadno zaznamo in in-
terpretiramo.

%al se pogosto, posebno Vv tematski kartografiji, dogaja, da je na karti
le del tega, kar imenujemo kartografska komunikacija. Informacije, pri-
kazane v grafiéni obliki na karti, %e niso kon&ni cilj. Uporabnik mora
te informacije zaznati in jih tudi interpretirati. %al zaradi neznanja
itanja kart kartografska komunikacija ni popolna.

Del krivde, da je informacija s karto nerazumljiva ali nepopolna, je Ze
na %oli. Clovedke sposobnosti zaznavanja lahko zelo grobo razdelimo na
dve skupini: verbalno-numeriéno in prostorsko—praktiéno. Prostorsko za-
znavanje je definirano kot zmo¥nost dojemanja in ohranjanja strukture
in razmerij grafiéne oblike v spominu.

Zal pa v Solah v celoti manjka interpretacijska komponenta izobrazbe,

e pa Ze je, Je preved verbalno-numerié¢na in se ne poglablja v grafid-

ni jezik. Prav v poglobljenem poznavanju grafinega jezika je kljuc

za kvalitetnejso interpretacijo in identifikacijo v razmerju prostor -

karta. Med uporabniki kart imamo zato veliko 3tevilo kartografskih ana-
fabetov, ki s karte ne razberejo vseh sporo¢il.

Nemogo&e so zahteve, da bi izdelali take znake, ki bi jih vsak uporab-
nik karte razumel brez truda in pojasnitve. Vsi Yoferji smo se morali
nauditi prek sto razlicnih prometnih znakov, od katerih niso vsi "go-
vore&i". Se ved, znaki prepovedi soO popolnoma abstraktni, gisto geo-
metridni. Nau&ili pa smo se jih, ker drugade ne dobimo voznidkega dovo-
ljenja, in &e jih ne upo&tevamo, pladamo kazen! ‘

Pri kartografiji pa vseh teh prednosti obveznega poznavanja znakov ni.
Kartografi oziroma karte so prepugfene kritiki strokovnjakov in nestro-
kovnjakov, ki marsikdaj od nas zahtevajo nemogo&e - poznavanje in ¢i-
tanje kart brez u&enja.

Res pa je, da je vpradanje kartografske komunikacije mogo&e poenostavi-
ti s standardizacijo kartografskih znakov. e govorimo, da se karte
vkljudujejo v proces informiranja se moramo drzati tudi nekaterih pra-
vil informatike. Ta pa zahteva standardizacijo podatkov, ki mora obsega-
ti med drugim tudi:

2)PIS 1I, T.Banovec, GZ SRS.
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- enotno identifikacijo, ki omogoda enoliéno doloditev podatka,
- standarden opis podatka, 3)
- enoten Sifrant za vse Sifrirane podatke.

Pri tem pa se je treba zavedati, da izdelava informacijskih standardov
ni samo organizacijsko, ampak predvsem strokovno delo.

Enotni kartografski znaki

Prednosti enotnih kartografskih znakov:

- laZje in hitrejSe &itanje kart; izbolj3ana informativna in komunika-
tivna vrednost kart;

- la%ja in hitrej$a izdelava kart; manj pripravljalnih del, vedja eko-
nomi¢nost izdelave, uvedba avtomatizacije v kartografijo;

- velja urejenost in la¥ji nadzor.

Prednosti standardiziranih in enotnih kartografskih znakov wvsi poznamo.
TeZe pa je standardizacijo znakov tudi izvesti. %e omejena enotnost ozi-
Yoma standardizacija znakov pri topografskih kartah je bila omogo&ena
zaradi standardizirane in enotne vsebine. Vsebina topografskih kart se
desetletja skoraj ni spremenila.

TeZji pa je problem pri tematskih kartah. Vsebina tematskih prikazov
je najrazlicnejSa in praktifno ni dokon&na, saj niti v najbolj razvi-
tih drZavah tudi v kartografskem smislu ni bila dokon&no izdelana niti
delitev tematskih kart. Vsesploéna standardizacija znakov v tematski
kartografljl je nemogoda - vsaj zaenkrat. Mogoda pa je standardizaciia
znakov pri dolodenih tematskih prikazih.

Znana Jje standardizacija pri geolos$kih in pedolodkih kartah, prav tako
pri nekaterih drugih, npr. arheolofkih, metereoclo8kih in drugih. Kot
ugotavljajo kartografi v svetu, pri nekaterih vrstah teh kart ni upo-
Stevana kartografska komunikacija - karte so preved podrobne in upo-
rabnikom - celo strokovnjakom - nerazumljive. Cena izdelave-takih kart
ni opraviéljiva s sorazmerno majhno uporabnostijo.

Delna standardizacija je bila dose¥ena tudi pri planinskih in turistid-
- nih kartah. DoseZena je bila tudi v SR Sloveniji,saj so planlnske kar-
te zaradi Vpllva istega zalo¥nika kljub dvema izdelovalcema pri temat-
skih prikazih Ze skoraj enotne.

Enako je pri avtokartah in nekaterih kartah obd&in s standardno vsebino,
npr. $ole, meje itd.

Standardizacija kartografskih znakov je bila izvedena tam, kjer je bila
vsaj kolikor toliko dolodena standardna vsebina.

V Sloveniji so bili kartografski prlka21 izvedeni tudi za prostorskl
del druZbenega planlranja. Tudi pri teh prikazih je bila Ze pred deset-
letjem izvedena vsaj delna standardizacija. Zal se v $ir$i praksi ni
uveljavila. Tega je bila deloma kriva tudi neustrezna (za sedanje &a-
se) tehnologija. Poleg tega pa znaki oziroma vsebina tematik niti niso
bili na kakrSenkoli.nadin predpisani ali uzakonjeni.

Znaki za prikaz kazalcev prostorskega razvoja

Prednost pri izdelavi oziroma standardizaciji znakov za prikaz prostor-
.skega razvoja je bila, da smo imeli pred pricetkom del Ze izdelano (o~
ziroma je bila v delu) pravno osnovo, Zakon o sistemu druZbenega pla-
niranja, Odlok o obvezni enotni metodologiji in obveznih enotnih kazal-
cih, Navodilo za uporabo obveznih enotnih kazalcev itd. Z zakonsko os-
novo je dolodena minimalna, predvsem pa enotna vsebina kazalcev prostor-
skega razvoja na kartah ali kartogramih. Seveda smo imeli pri izdelavi
znakov za prikaz kazalcev tudi velike teZave, med drugim:

- skupina, ki je bila dolodena za izdelavo znakov, je delala le v po-

3)

Cene Bevc: Skupna baza podatkov DIS OB-OD, 1981
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poldanskem asu;sodelovanje vseh glanov ni bilo stalno itd.;

- godelovanje uporabnikov je bilo minimalnoj; pripombe so dajali predvsem
o obliki znakov, ne pa O sistemu, ki smo si ga zamislili;

- upo¥tevati je bilo treba: lo&ljivost znakov v &rno-beli tehniki re-
produkcije kart, ved stanj - obstojede, planirano in predvideno, vet
meril itd.;

- niti doma&ih niti tujih vzorcev ali izkuSenj praktiéno ni bilo; v 1li-
teraturi smo zasledili le teoretidne - seveda dobrodosle - predpostav-
ke, praktiénih izkudenj pa ni bilo.

Izbrali smo tak sistem znakov, ki omogodajo proZnost in sistem, ki ga je
mogode dopolnjevati in prilagajati potrebam in posebnostim.

zaenkrat smo izdelali le linijske in tolkovne znake. Nadaljnje delo pri
standardizaciji znakov pa se je iz razli®nih vzrokov - upam, da le
sadasno - ustavilo. Znaki so bili pripravljeni v samolepljivi tehniki
na lithosetu.

Iz poznavanja literature, aplikacijo na prometne znake in drugo smo lo-

Gili: ‘ L

- vodilne simbole - trikotnik, getverokotnik in krog/mnogokotnik;

- usmerjevalne simbole, ki so izvedeni iz vodilnih simbolov, npr. pri
trikotniku: enakokrak, enakostrani&ni z razlicno orientacijo;

- operativne simbole, ki pomenijo ¢lenitev na geometridne in govore-
de;

- detajlne simbole in .

- samostojne simbole, ki pomenijo posebno kategorijo izven okvirov geo-
metriénih znakov.

7 vodilnimi simboli smo opredelili prikaz primarnih, sekundarnih, ter-
ciarnih in kvartarnih dejavnosti. asovno opredelitev stanj smo naka-
zali z razliénimi debelinami in prekinitvami linij. Glede na merila pa
smo predvideli tudi razlidne velikosti znakov.

Ceprav oblikovno vsaj vsi znaki niso najboljsi, se v praksi ¥Ye uporab-
ljajo. Morda jih nekateri uporabljajo, ker drugih znakov iz uvoza ni
(letraset, T-41 itd.). Torej se uporabljajo, ker boljsih pad ni.

Vendar menim, da imajo znaki za prikaz kazalcev prostorskega razvoja
vsaj nekaj prednosti pred drugimi:

- imajo pravno OSnovo;
- jizdelani so za vse tehnike reprodukcijej;

- mo¥no jih Jje razstaviti, dopolnjevatij;
- gsistem oziroma zasnova kombinacije je uporaben tudi v avtomatizira-

ni kartografiji.
Bolj8a je slaba standardizacija kakor pa nikakréna4) in o tej standar-
dizaciji kartografskih znakov menim, da ni niti slaba. Lahko pa bi bila
precej boljsa, e bi se pri nas znali dogovoriti za interdisciplinarni
pristop in Ce bi Vv taki skupini znali tudi delati. Zal pa je dosti liju-
- di pripravljenih kritizirati in naStevati pomanjkljivosti, premalo pa
jih je pripravljenih tudi delati.

4) ¢ Banovec: Informacijski sistemi, znanstveno-raziskovalno
delo, geodezija GV 1/80.
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Gojmir MLAKAR*

RAZGOVOR O UPORABI GEODETSKIH IZDELKOV

V okviru geodetskega dne je bil 16.10.1981 popoldne organiziran razgo-
vor o geodetski sluZbi na celjskem obmo&ju v odnosu do uporabnikov.Raz-
govor "za okroglo mizo", ki je potekal v dvorani Razvojnega centra v

Celju, se je udeleZilo petdeset udeleZencev, predvsem iz vrst geodetov.

7a uvod v razpravo je bila prikazana geodetska sluZba, ki jo v Celju
predstavljata geodetska uprava, krajevno pristojna za ob&ini Celje in
LaSko, ter Geodetski zavod, ki deluje na SirSem celjskem obmociju.

Uporabnike izdelkov geodetske sluZbe in sodelavce pri vodenju evidenc
so zastopali Razvojni center Celje s tozdoma planiranje in informacij-
sko-raCunalnis$ki center, Zavod obd¢ine Celje za planiranje in izgradnjo
ter obdinski komite za urbanizem in varstvo okolja. Informacijsko-radu-
nalni8ki center je predstavil svoja prizadevanja pri gradnji komunal-
nega informacijskega sistema, v kateremimajo pomembno vlogo tudi-podat-
ki evidenc, ki jih vodi geodetska sluZba.

Najbolj Zivahna razprava se je razvila v zvezi s prostorskim planiranjem
in podatki, ki jih za te potrebe daje geodetska sluZba. Ugotovljena je
bila razlifna "razvitost" ob&in glede geodetskih podlog, kar povzroda
velike teZave planerjem v Razvojnem centru, ki delujejo v SirSem sloven-
skem prostoru. Pri tem so bili posebej omenjeni nadérti TTN 5000, ki so
osnovno planersko gradivo, ki pa jih kljub vedkratnim zagotovilom Se
vedno ni za obmolje nekaterih oblin. Za potrebe izvedbenih prostorskih
planov daje geodetska sluZba planerjem mnogokrat le topqQgrafske naérte
velikih meril namesto topografsko-katastrskih. Ker ni nadéina za kombi-
nirano uporabo topografskih nadrtov v merilu 1:1000 in katastrskih na-
értov v merilu 1:2880, se zastavljajo planerjem skoraj nere$ljivi prob-
lemi, saj mora kompleksno prostorsko planiranje upoStevati tudi premo-
Yenjskopravna vpraZanja. :

Ob urejanju premo¥enjskopravnih vpraSanj je opazno tudi neskladje med
podatki zemljifkega katastra in zemljiSke knjige.

Nadrtovalei prostora tudi niso zadovoljni z evidentiranjem komunalnih
vodov in naprav v katastru komunalnih naprav, ki Se vedno ne daje po-
polnega prikaza dejanskega stanja. Treba bi bilo komunalne vode dosled-
no izmeriti po kon&ani gradnji pred zasutjem. Za nekatere namene bo ko-
risten pregledni prikaz komunalnih vodov, ki naj bi se sistematiéno iz-
delal in vzdrZeval na obmo&ju cele republike.

Za%elena je tudi vedja a¥urnost stanja, ki je evidentirano v nadrtih,

kartah in drugih evidencah geodetske sluZbe. Velikokrat so roki za iz~
vedbo novih izmer ali reambulacij predolgi in neusklajeni s potrebami

planerjev.

Planerji kot uporabniki geodetskih osnov dobivajo te osnove v obliki ko-
pij, ki pa niso vedno ustrezne. Izdelane so na razliénih materialih,
katerih deformacije so tolikZne, da jih tudi pri planiranju ne bi smeli
zanemariti. Problem kopirnih materialov pa se vedno bolj zaostruje,saj
skoraj ni na razpolago obidajnega prozornega diazo papirja.

V Celju se pogreda tudi zahtevnej8a reprografska oprema, ki bi omogoda-
la hitro pripravo podlog za razlidne specialne potrebe - predvsem gre
za kopirno mizo in reprokamero, ki bi omogodala hitro spremembo meril
geodetskim osnovam.

*

63000, YU, Celje, Geodetska uprava
Dipl.ing.geod., nadelnik GU
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Navzo&i razpravljavci so poudarili koristnost dialoga med geodeti in
uporabniki geodetskih izdelkov. Dana je bila sugestija, naj bi podob~-
na sredanja v razdirjeni sestavi Se organizirali. Pri tem naj bi bil
cilj spoznavanja problemov, s katerimi se na eni strani sreduje geodet-
ska slufba, na drugi pa uporabniki njenih izdelkov, ter iskanje reSitev,
s katerimi bi bili oboji zadovoljni.

STALIECA 14. GEODETSKEGA DNE V CELJU*

Po Sestih letih je bil geodetski dan znova posveden kartografiji. Z re-
ferati je sodelovalo 16 udeleZenceV, ki so osvetlili pristope, stanje
in naloge s tega podro¢ja, kar prida o veliki angaZiranosti geodetov in
pomembnosti, ki jo ima kartografija za slovensko geodezijo. Za delo v
preteklem obdobju so bile pomembne smernice -8.geodetskega dne Vv Kranju,
ki so v veliki meri pripomogle k razvoju tako obdinske kot splo8ne in
tematske kartografije. Referati in razprava So pokazali, da so karte
slovenski druZbi nujno potrebne in da se uveljavljajo predvsem kot in-
formacijski in komunikacijski medij v druZbenem sistemu informiranja,
delegatskem sistemu, pri planiranju in odlofanju, pri tem pa imajo ved-
no vedjo vlogo tematske karte. Poudarjena je bila uporaba kart v pro-
storskem planiranju, kjer so se poleg TK 25/G uveljavile predvsem pre-
gledne karte ob&in, ki jim ravno splosna oziroma javna uporabnost daje
pomembne prednosti. Prostorsko planiranje je pripomoglo tudi k 8irsi
uporabi temeljnih topografskih naértov (1:5000 in 1:10.000). Na tem
podro&ju imajo pomembno vlogo tudi pregledni prikazi geodetskih evidenc,
kot so ROTE, EHIS, pregledni katastrski .nadrti, zbirni nadérti komunal-
nih naprav in druge.

Vv sedemdesetih letih je doZivela slovenska in s tem tudi jugoslovanska
kartografija nagel kvalitativen in zlasti kvantitativen razvoj. To na-
rekuje v prihodnje Se tesnejSe povezovanje in usklajevanje na vseh pod-
rodjih. Pri tem ima pomembno vlogo RGU, ki naj prek stalne kartografske
komisije skrbi za povezovanje izdelovalcev in uporabnikov, za poenote-
nje izdelkov, standarde, kvaliteto, izobraZevanije in refevanje drugih
vprasanj. Na osnovi referatov in razprave lahko opredelimo naslednja
stali%da l4.geodetskega dne:

1. Karta je na sedanji stopnji razvoja %e nepogre$ljiva kulturna dobri-
na, zato moramo skrbeti za gim vedjo publiciteto, za sprotno in kon-
tinuirano seznanjanje javnosti z rezultati dela, s problemi in-teZa-
vami s tega podro¢ja. Pri tem bo imel pomembno vlogo Geodetski vest-
nik. Prizadevati pa si moramo, da bodo o kartografiji veé objavlijali
tudi drugi mediji, predvsem dnevni tisk.

* ‘ .
Stali%da so bila sprejeta na kartografski sekciji ZGS in potrjena na
seji predsedstva ZGS.
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10.

Posebno pozornost moramo posvetiti kartografskemu izZobraZevaniju na
vseh ravneh, od sploSnega seznanjanja in usposabljanja za branje

in uporabo karte do kvalitetnega izobraZevanja na vseh stopnjah geo-
detskih 80l in tistih, ki so s kartografijo povezane. Vedji poudarek
moramo dati Studiju kartografije na geodetskem oddelku FAGG, kar naj
se kaZe v veCji angaZiranosti in prakti&nem znanju novih geodetskih
inZenirjev in v tesnejSem sodelovanju z drugimi fakultetami v Jugo-
slaviji in tujini. '

Pripraviti moramo usmeritve in izhodis¢a o vlogi geodetske slu¥be
pri pospeSevanju razvoja avtomatizirane kartografije, pri organiza-
ciji banke podatkov, povezovanju z drugimi strokovnjaki in organiza-
cijami, razvoju kartografskih kapacitet osrednjih strokovnih organi-
zacij in drugod.

Posebno skrb moramo posvetiti oblikovanju in novelaciji normativne-
ga urejanja in standardizacie, kar naj pripomore k enotnemu pristo-
pu in dvigu kvalitete. Aktivno moramo sodelovati pri pripravi pred-
pisov s podro¢ja druZbenega sistema informiranja, urejanja prostora,
statistike in drugih strok, vezanih na prostor.

Prizadevati si moramo za pravilno uporabo in izpopolnjevanje karto-
grafskih terminov, kar je nujno za zagotavljanje enotnega pristopa
in smiselno pravilno komuniciranje. .K temu bo veliko pripomogel tu-
di kartografski terminoloski slovar, ki se prioravlija.

Posebno podro&je pomenijo t.i. specialni kartografski izdelki, kot

so turistic¢ne, avtomobilske, planinske, pohodne in orientacijske
karte. Prizadevanja na tem podrod¢ju v veliki meri prispevajo k splog-
ni kartografski omiki in raz$irjanju uporabe kart, kar pozitivno
vpliva tudi na druga podrodja uporabe in prispeva k uveljavljanju
geodetov v druZbi.

Z uveljavljanjem tematske kartografije v druZbenem sistemu informi-
ranja se krepijo tudi prizadevanja za standardizacijo znakov in na-
¢inov izraZanja na tem podro&ju. Geodeti moramo pri tem kreativno
sodelovati in biti nosilci aktivnosti pri zagotavljanju primernih
kartografskih in topografskih osnov, uvajanju avtomatizacije in iz-
delavi standardnih tematskih kart.

Tudi v prihodnjem obdobju bo dan pomemben poudarek kartam za potre-
be obc¢in. Pri tem gre za razvoj sploSne kot tudi tematske kartogra-
fije, za vzdrZevanje kart, za pripravo na&rtov naselij, za nadrte
in karte krajevnih skupnosti in podobno. Pomembna je usmerjevalna
in usklajevalna funkcija, ki jo morajo imeti na tem podrodju FAGG,
IGF, GZ SRS, RGU in kartografska sekcija ZGS. Njihova naloga je tu-
di dajanje strokovne pomodi, ki naj poleg prevzemanja strokovnih
nalog obsega tudi izobraZevanje kadrov, predavanja in organizirane
oglede.

Zaradi obilice kartografskih gradiv, katerih mno¥ina naglo nara$dla,
moramo vzpostaviti enoten pregled nad stanjem. RGU mora uvesti na-
tan¢no evidenco tudi na tem podro&ju, osnova pa je lahko predlagana
katalogizacija kartografskih gradiv.

Prioritetna naloga tega obdobja je poleg dokonanja ¥e zadetih na-
log vzdrZievanje obstojedega kartografskega fonda. Uskladiti moramo
stopnjo strokovno-znanstvenega razvoja kartografije in njene opera-
tivne zmogljivosti z ekonomskimi moZnostmi in potrebami SR Slovenije.
NajpomembnejSe naloge so: :

10.1. Standardizacija topografskih kart, v okviru katere bodo dolo&ene

- osnovne ali izvorne karte, ki se bodo permanentno vzdrZevale in
bodo sluZile kot osnova za izdelavo in vzdr¥evanje ostalih kart.
Standardizirati moramo tudi merila, vsebine, formate, pomanjSeva-
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10.

nje in povelevanje.

Opredeliti moramo pogoje uporabe in uveljavljanje avtorskih pra-=
vic.

'10.3. Pospe$iti moramo delo pri vzdrZevanju TTN, ki se vedno bolj uve-

10.

10.

11.

28

ljavlijajo, metode za doseganie tega cilja soO predvsem:

a) iskanje boljSih organizacijskih oblik z ve&jo vliogo ob&inskih
geodetskih uprav, pomemben je predvsem zaletek del pri perma-
nentnem evidentiranju sprememb v povezavi 2z EHTE. Siroke moZno-
sti pa ponujajo tudi nove tehnologije (ortofotokarte itd.);

b) poenotenje vsebine in grafike TTN;

c) prevrednotenje obmo&ij TTN v merilih 1:5000 in 1:10.000, kot
jih opredeljuje zakon (z zagotovitvijo tehnicnih moZnosti tran-
sformacij med meriloma), kot jih je neuradno Ze opredelil sred-
njeroni plan geodesskih del in kot so nakazana v referatih; s
tem bomo dosegli realnejSo osnovo za izvajanje reambulacije V
rokih, ki so predpisani z zakonom.

zadeti moramo z reambulacijo TK 25/G. Reambulacija je pogoj za
nadaljnjo uporabo te karte, predvsem pa za uporabo pri pripravi
planov za obdobje 1986-1990. Karta ima na tem podro¢ju izredno
vlogo zaradi vseh evidenc, ki so bile na njeni osnovi izdelane
pri pripravi prostorskih planov tega srednjero&nega obdobja.

7a izvedbo te naloge moramo dosedi dogovor o vzdriZevanju in splos-
ni uporabi te karte z Vojnogeografskim indtitutom JLA ter dobiti
njene originale. Ob reambulaciji je treba izdelati tudi lodene
originale posameznih elementov, ki dajejo Karti v sedanji obliki
znadaj zaupnega dokumenta. Sodasno z reambulacijo TK 25/G je treba
pripraviti tudi originale za javno uporabo.

Na teh podrodjih je pomembna vloga RGU, ki bo v mejah svojih pri-
stojnosti prispevala k dogovarjanju, izdelavi navodil in predpi-
sov. Strokovna vpraSanja se bodo redevala prek kartografske ko-
misije RGU in kartografske sekcije 2GS, ki morata vnaprej aktiv-
neje sodelovati pri razvoju slovenske kartografije.

Geodetske dneve je treba vsebinsko in organizacijsko pripraviti dru-
gade. Za aktualne problematike moramo pripraviti uvodne referate ki

morajo biti pravocasno distribuirani, da se udeleZenci lahko pri-
pravijo na razpravo.

Pripravili:

A.Bile, B.Rojc, J.Rotar,
P. Svetik
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USRI Gdsa

Gojmir MLAKAR¥*

XVI. MEDNARODNI KONGRES GEODETOV

UvOoD

V dneh od 9. do 18. avgusta 1981 je v Montreuxu v 8vici zasedal XVI. med-
narodni kongres geodetov, ki ga vsako tretje leto organizira Mednarodna

geodetska zveza - FIG., Vzporedno z zasedanjem kongresa v kongresni pala-
¢i Montreux so potekale tudi druge manifestacije: razstave,ogledi geo-

detskih institucij, ekskurzije k proizvajalcem geodetske opreme itd.

1. KONGRESNE TEME

Na kongresu so delegati posameznih deZel - &lanic FIG - razpravljali o
aktualnih temah geodetske stroke. Kongresni referati (oziroma njihova
veéina) so bili pripravljeni vnaprej, razvr8&eni po komisijah, ki delu-
jejo v okviru FIG. Med kongresom so bila na razpolago kongresna gradiva,
zbrana v devetih knjigah - vsaka komisija je pripravila svojo.

Komisije so obravnavale tale podrodja:

KOMISIJA 1 POKLICNA PRAKSA, zlasti pa tele teme: uvodna tema, storit-
ve z vidika javnosti, storitve - nacionalni sistemi, status

glede na storitve.

KOMISIJA 2 - POKLICNO IZOBRAZEVANJE: izobra%evanje v posameznih deZelah,
izobraZevanije za potrebe prostorskega informacijskega sis-
tema, daljinskega zaznavanja, rafunalnistva, prostorskega
planiranja; podiplomski Studij itd.

KOMISIJA 3 -~ PROSTORSKI INFORMACIJSKI SISTEM: uvajanje in teorija podat-
kov, izobraZevanje, PIS za deZele v razvoju, PIS - skupna
vprasanija ostalih komisij, oblikovanje in vsebina registrov
podatkov in podatkovnih baz, nacionalna poro&ila, zanimivi
projekti.

KOMISIJA 4 - HIDROGRAFSKA MERJENJA

KOMISIJA 5 - MERSKI INSTRUMENTI IN METODE MERJENJ: stanje in perspektive
razvoja merske tehnike, avtomatizirana kartografija, sate-
litski - Doplerjev sistem merjenij, kontrolna merjenja pri
osnovnih geodetskih delih, pridobivanije podatkov in njihova
obdelava, merski instrumenti in delo z njimi.

KOMISIJA 6 - INZENIRSKA GEODEZIJA: natandnost pri izvajanju inZenirskih
del, inZenirska merjenja na posameznih tehnidénih podrod&ijih,
avtomatska obdelava merjenj, kataster vodov (komunalnih na-
prav) Ziroskopska merjenija.

KOMISIJA 7 - KATASTER IN UREJANJE PODEZELJA: razmerja med katastrom in
podatkovnimi bankami - avtomatizacija, kataster v deZelah
v razvoju, urejanje podeZelija, kataster v posameznih deZe-
lah.

KOMISIJA 8 - URBANIZEM, NACRTOVANJE IN RAZVOJ MEST: kompleksno planira-
nje, nadini planiranja v raznih deZelah, aerofotografija v
procesu planiranja, nove metode planiranja.

*

YU, Celje, Geodetska uprava obdin Celje in Lasko
dipl.ing.geodezije, nacelnik GU

Prispelo za objavo 1981-12-25,
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KOMISIJA 9 - VREDNOTENJE IN PROMET 2 ZEMLJISCI: vrednotenje zemljisd&
v raznih de¥elah, vpliv inflacije na vrednotenije, pomembni
podatki analize trga pri prometu z zemljiSCi.

Referate so prispevali predstavniki zahodnih, razvitih deZel, med vzhod-
nimi socialisti&nimi deZelami so pili aktivni zlasti Bolgari, pa tudi
Poljaki in ehi. 0d de¥el v razvoju so prispevale referate nekatere af-
rigke in ju¥noamerifke drZave. Edini prispevek iz Jugoslavije je podal
mag. Boris Paunovski s podro&ja inZenirske geodezije z naslovom: Osnovne
geodetske mrefe pri gradnji velikih objektov.

Kompletna kongresna gradiva obsegajo Ye omenjenih devet knjig, Vv katerih
so po komisijah objavljeni referati, ki so bili pripravljeni Ze pred kon-
gresom, in dve dodatni. V deseti knjigi so po kongresu objavili tiste re-
ferate s kateregakoli podro&ja, ki jih zaradi zakasnelosti niso mogli
prej objaviti. Enajsta knjiga, ki je tudi iz8la po kongresu, vsebuje kon-
gresno poroc¢ilo, govore, protokol, resolucije in seznam udeleZencev.

Kompletno kongresno gradivo ima knjiZnica In&tituta Geodetskega zavoda
SRS, referate pete in sedme komisije pa tudi avtor.

Referati so bili objavljeni v enem od treh uradnih kongresnih jezikov:
angle&&ini, nems&ini ali franco&&ini, njihovi izvlelki pa v uvodu k vsa-
kem od njih v vseh treh omenjenih jezikih.

Uredni&tvo Geodetskega vestnika bi opravilo zelo koristno delo, ¢e bi
objavilo prevode izvledkov vsaj najbolj aktualnih referatov. ‘

2. RAZSTAVE
vVzporedno s kongresom soO bile v istem prostoru organizirane tudi razsta-
ve: ‘

— RAZSTAVA DOSEZKOV NACIONALNIH ZVEZ - CLANIC FIG
- RAZSTAVA ZNANSTVENIH DOSEZKOV
- RAZSTAVA PROIZVAJALCEV GEODETSKE OPREME

2.1. RAZSTAVA DOSEZKOV NACIONALNIH GEODETSKIH 7ZDRUZENJ

Svoje izdelke Jje razstavljalo 18 drZav, predvsem najbolj razvitih. Naj-
ved eksponatov soO razstavljali Francozi, in sicer s podro&ja osnovnih

" geodetskih del, katastra, fotogrametrije, ortofotopostopkov in telede-
tekcije. Zahodni Nemci so razstavili primerke, ki so ponazarjali upora-
bo aeroposnetkov pri urejanju prostora. Italijani so Zeleli prikazati
prizadevanja za uvedbo lastnega numericnega katastra, Japonci kartiranje
na osnovi aeroposnetkov. Organizacijo geodetske sluZbe in njeno delova-
nje so podrobno prikazali gvicarji, isto velja tudi za geodete iz Hong-
Konga.

Jugoslovani se na taj razstavi,kot tudi na ostalih dveh, nismo predsta-
vili. Razlog ni znan, je lahko le subjektivne narave, saj nismo geodet-
sko nerazvita deZela.

2.2. RAZSTAVA ZNANSTVENIH DOSEZKOV

Del svoje dejavnosti so na razstavi prikazali znanstveni inStituti ter
inStituti nekaterih visokih %ol iz Avstrije, Finske, Nizozemske, Nove

& .

zelandije, Nigerije, Norveske, 8vice in Zvezne republike Nemdije.

In&titut za izmero pri Univerzi na Dunaju je prikazal svoje izsledke pri
proudevanju pli¥nje atmosfere in njenega vpliva na geodetske meritve.

zvezno republiko Nem&ijo so na razstavi zastopali: Delovna skupnost za

urejanje prostora, Delovna skupnost geodetske upravne slu¥be, Geodetski
in&titut univerze v Karlsruheju, katedra za topografijo in kartografijo
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univerze v Hannovru in Nem8ki geodetski raziskovalni instit
so Jih prikazali: planiranje obnove vasi v ZRN, avtomatiziran nadrt ne-

premiénin (kataster nepremiénin s parcelno banko podatkov) , osnovna geo-
detska dela, proulevanje geodetskih inStrumentov, geodinamika, geodetske
mreZe, satelitska geodezija, proudevanje satelitov, geografska imeéna na

kartah, digitalna kartografska banka podatkov karte Evrope 1: 1.000.000

itd.

ut. Teme, ki

Podroc¢ja svoje dejavnosti, ki se nanasajo na vpliv meteorolodkih razmer
na rezultate merjenj, razvoj integriranega prostorskega informacijskega
sistema za potrebe obdin, triangulacijo, nivelma, geodetsko astronomijo,
gravimetrijo in fotogrametrijo, so prikazale tele ustanove iz Finske:
Geodetski institut Finske, Geodetsko-fotogrametricni indtitut tehniske
visoke Sole in Tehni$ki raziskovalni ingtitut Finske.

Nizozemsko je predstavil Mednarodni inStitut za aeromerjenja in zemelij-
ske vede (ITC).

Novo Zelandijo je na razstavi zastopal oddelek za deZelno izmero, ki je
prikazal svoje prizadevanje na podrodju prouclevanja zemeljskih deformacii
zaradi tehtonskih premikov.

> NorvesSki radunalniski center med drugim reSuje tudi probleme radunalniSt-
va na podrodju kartografije in analize prostora. Druge norve3ke znanst-
vene ustanove so prikazale geodetsko-geografska merjenja, hidrografske
meritve (te so v zadnjem ¢asu aktualne zaradi &rpanja nafte v norvedkem
obalnem obmo¢iju); opazna pa je tudi dejavnost geodetov pri urejanju pro-~
stora.

Svicarski institut za fotogrametrijo pri zvezni TehniZki visoki Soli v
Lozani je prikazal svojo dejavnost pri izvajanju aerotriangulacije za
potrebe katastrskih meritev, obnovi zemljisko-katastrskih nadrtov (gre
za odpravo sistematidnih napak 2z mreZo stalnih todk in letalskih posnet-
kov) ter dejavnost pri inventarizaciji naravnih virov.

za proulevanje 8kod v gozdovih, ki jih povzrodajo razne emisije, uporab-
ljajo infrardede barvne posnetke; za to so izdelali poseben interpreta-
cijski k1ljud.

2.3. INDUSTRIJSKA RAZSTAVA (RAZSTAVA PROIZVAJALCEV SEODETSKE OPREME)

Ta razstava Jje imela najvedji obseg, kar je razumljivo, saj je svetovni
kongres geodetov priloZnost, ko je mogole najudinkoviteje prikazati no-
vosti v proizvodnji geodetske opreme.

Ker je konkurenca med proizvajalci vedno ve¢ja, si vsak prizadeva, da
bi ob taki priloZnosti presenetil z novostjo, ki bi bila v tehnologkem
pogledu korak pred ostalimi. V izdelke je vloZenega vedno vel znanja,
proizvajalci 'se ne zadovoljujejo samo s plasiranjem izdelka, temved mu
podrobno opredelijo mesto v tehnolo$kem postopku. Vedno Dbolj gre za
kompleksno opremo - modularni sistem, ki vkljuduje zajemanje podatkov
(na razne naéine), njihovo obdelavo oziroma predelavo ter avtomatsko
kartiranje, prilagojeno potrebam. Za te namene proizvajalci ne ponujajo
samo mehanske opreme (proizvajalci geodetske opreme sodelujejo s proiz-
vajalci elektronike in radunalnikov), temvel tudi programsko opremo.

Ob mnoZici izelkov in tehnoloskih reSitev, ki so bile prikazane na raz-
stavi, se poraja misel, da geodetske stroke ne usmerjajo vel geodetski
strokovnjaki oziroma znanstveniki v raznih geodetskih institucijah, tem-
ve¢ so to vliogo prevzeli proizvajalci geodetske opreme.

V nadaljevanju opisujemo najbolj opazne novosti z razstave. Zaradi ved-
je preglednosti smo izdelke uvrstili v znadilne skupine po namenu upora-
‘be, hkrati pa smo pri tem upoZtevali tudi proizvajalce, katerih proizvo=-
di imajo skupne znadilnosti. o
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2.3.1. Klagi&ni merski instrumenti

Kot novost, ki verjetno nakazuje prihodnji razvoj teodolitov, je KERN
prikazal elektronski teodolit E 1. NajpomembneijsSe znadilnosti tega ins-
trumenta so: elektronsko od&itavanje kotnih vrednosti, ki se prikazuje-
jo v digitalni obliki s $tevilkami LCD. Teodolit ima samo dva vznoZna
vijaka, pri horizontiranju ostaja zato viSina samega instrumenta (brez
stativa) nespremenjena. Novost je tudi kompenzator vi%inskega kroga, ki
ni ve& mehaniéen, temvel ga oredstavlja vodorovna lega vrha posebne
teko&ine. Natan&nost merjenja kotov je 1l0cc, povecava pa je 32-kratna.

Instrument je osrednji sestavni del modularnega merskega sistema, ki ga
pri KERNU sestavljajo Be: elektronski razdaljemer DM 502, registrirna.
naprava R 48, Yepni radunalnik HP 41-C in signalni sprejemnik RD 10.
Slednii poenostavlja delo pri zakolicébah, saj podatke, potrebne za pre-
mik signala do toCke, ki se zakoliduje, figurant odéita na signalnem
sprejemniku, ki je ob hrbtni strani signalne prizme. V samem teodolitu
vgrajen mikroracunalnik omogo&a korekcijo vertikalnega kota zaradi vpli-
va nevertikalnosti osi instrumenta, omogo&a registracijo podatkov na
registrirni napravi R 48, z uporabo elektronskega razdaljemera pa izra-
dunava reducirane razdalje in viginske razlike.

Ceprav KERN proizvaja 8e tri tipe nivelirjev z libelo, se Jje libelil od-
rekel pri svojem najbolj preciznem nivelirju. Nivelir z oznako GK 2-A je
avtomatski, z uporabo mikrometra in invar late naj bi dosegal natancnost,
ki je izraZena s + 0,3 mm srednjega pogreSka na 1 km dvojnega niveliranja.

Med klasi®nimi merskimi instrumenti je WILD prikazal kot novost preciz-
ni nivelir N3, ki pa za razliko od KERNOVEGA ni avtomatski, temvel ima
1ibelo. Srednji pogredek dvojnega kilometrskega nivelmaja naj bi z upo-
rabo mikrometra znasSal + 0,2 mm. Pri nas pogosto uporabljani busolni
teodolit TO je po dolgih letih do¥ivel spremembo v zunanjem izgledu.
Vgrajeno ima optiéno grezilo, gitanje kotov pa je poenostavljeno. Za po-
trebe gradbenikov je WILD izdelal teodolit TO 5, ki ga je mo¥no uporab-
ljati tudi kot nivelir - po Zelji mu vgradijo nivelacijsko libelo.

zahodnonemka firma ZEISS se odpoveduje proizvodnii nivelirjev z libelo.
Razen najmanj natanénega, ki je namenjen gradbenikom, sO vsi kompenza-
cijski. Avtomatski je tudi najnatan&nejsi NI 1, ki ima deklarirani sred-
nji pogresek dvojnega kilometrskega nivelmaja + 0,2 mm. V svojem progra-
mu teodolitov ima ZEISS iz Oberkochna minutni teodolit Th 51, izdelan v
Sovijetski zvezi, kontroliran pa pri ZEISSU v Jeni. zanimiv primer medna-
rodnega sodelovanja.

Na razstavi so bili s svojimi proizvodi merskih instrumentov moéno zas-
topani tudi Japonci. Firme, ki so sicer bolj znane po proizvodnji foto-
aparatov: NIKOM, PENTAX, SOKKISHA, proizvajajo teodolite in nivelirje z
razlidno natandnostijo, ki pa ne kaZ?ejo konstrukcijskih posebnosti. Prav-
zaprav je ¢udno, da Japonci $e niso poslali na trzisde elektronskih teo-
dolitov ali univerzalnih elektronskih merskih naprav - elektronskih av-
toregistrirnih tehimetrov. Visoko razvita optika, elektronika in pre-
cizna mehanika jim to omogocajo.

2.3.2. Elektrooptiéni razdaljemeri

Proizvodnja elektroopticnih razdaljemerov doZivlja vedno vedji razmah.
Poleg znanih proizvajalcev geodetske opreme se na tem podro&ju pojavlja-
jo novi, dosedaj neznani. Nekateri prepuscéajo distribucijo in servisi-
ranje znanim proizvajalcem geodetske opreme, drugi pa nastopajo na tr-
¥1i3%u samostojno.

KERN je razstavljal elektroopti&ni razdaljemer DM 502, ki je naslednik
tudi pri nas znanega DM 500 in ki je sedaj sestavni del opisanega modu-
larnega merskega sistema. Kot najmanj%i natakljiv razdaljemer propagi-
rajo pri KERNU njihov novi izdelek DM 102. MoZno ga je montirati na
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Busolni teodolit ' Wild TO

Precizni nivelir Wild N3




vedino teodolitov - ne samo KERNOVIH. Njegove dimenzije so: 130 x 125

x 70 mm, te¥a pa je 1,7 kg. Doseg je do 1000 m z eno prizmo, s tremi pa
do 1700 m. Cas merjenja: 8 sekund. Kot razdaljemer s srednjim dosegom in
veliko natan&nostjo KERN %¥e dalj &asa ponuja MEKOMETER ME 3000, ki ima

doseg do 2,5 km, natan&nost pa *+ (0,2 mm + 1 . 10-6.D) .

WILD je kot novost predstavil svoj razdaljemer DI 4, ki je natakljiv na
Wildove teodolite. Je majhen in priroSen z moZnostjo redukcije dolZin

in izradunavanjem viZinskih in koordinatnih razlik ter ro&nim vnosom vi-
%inskega in horizontalnega 'kota. MoZna je avtomatska registracija podat-
kov z WILDOVO registrirno napravo GRE 2, ki se da prikljuditi k razdalj-
meru. Tehnidni podatki: natanénost 1 cm/km, doseg do 3 km oziroma z no-
vej¥im tipom DI 4L do 7 km, teZa 2 kg.

V sodelovanju s firmo SERCEL je WILD izdelal razdaljemer DI 20, ki se
odlikuje z velikim dosegom, v idealnih razmerah do 14 km, in veliko na-
tandnostjo: srednji pogresSek + (5 mm + 1 mm/km) . Wild je prevzel tudi
prodajo v Evropi in servisiranje razdaljemerov CITATION, in sicer tipov
CI A 10 in C1 A 50, ki sta izdelek amerifke firme PRECIZION INTERNATIO-
NAL INC. Prvi je cenen, oba pa sta natakljiva, praktidna in robustna.
Prvi tehta 2,6 drugi pa 2,8 kg.

ZEISS iz Oberkochna, kot ka¥e, ne razvija ve¢ samostojnih razdaljemerov,
vso pozornost je posvetil razvijanju in izdelavi kompaktnih merskih na-
prav, ti. elektronskih tahimetrov, o katerih bo ve& povedanega na drugem
mestu. Na razstavi je ZEISS prikazal znana razdaljemera ELDI 1 in ELDI
2.

Amerifka firma KEUFFEL in ESSER, znana po proizvodnji reprografske op-
reme in reprografskih materialov, je razstavila svoj modularni merski
sistem VECTRON, ki ga sestavljajo naslednje komponente: elektronski teo-
dolit z vgrajenim "mini" radunalnikom, elektronski razdaljemer in regi-
strator podatkov, ki je hkrati tudi Zepni rafunalnik, lahko pa se upo-
rablja tudi lo&eno kot elektronski terenski zapisnik.

Elektrooptidne razdaljemere so razstavljale tudi omenjene japonske tvrd-
ke NIKON, PENTAX in SOKKISHA. Med njimi je zlasti zanimiv NIKONOV laser-
ski razdaljemer za merjenje dolgih razdalj - do 60 km. Uporablja se sa-’
mostojno, predvsem pri osnovnih geodetskih delih. Ostali so natakljivi,
s krajsim dosegom, delujejo na principu infrarde&ih Zarkov.

Razdaljemer z najdaljéim'dosegom je prikazala firma SIEMENS-ALBIS. Mikro-
valovni razdaljemer meri razdalje od 20 m do 150 km ne glede na vremen-
ske razmere.

2.3.3. Elektronski tahimetri (

Enako kot velja, da so elektronski teodoliti proizvodni dose¥ki zadnjih
let, velja to tudi za elektronske tahimetre. Lahko re&emo, da so bili
proizvajalci osnovnih geodetskih instrumentov - teodolitov oziroma tahi-
metrov - dolgo vklenjeni v tradicionalne reSitve optike in mehanike.
Pride smo prvim korakom vstopa elektronike tudi v te vrste proizvodov,
ki pa hkrati nakazujejo zafetek konca klasidno zasnovanih konstrukcij.
Nekaj &asa bo SirSo uporabo teh instrumentov prepredevala visoka cena,

v katero so sedaj vkljudeni tudi stroski razvoja. Brez dvoma pa se bo
njihova cena kmalu zadela niZati, kot se je dogajalo pri proizvodnji ra-
¢unalnikov.

Prvo kompaktno mersko napravo, v kateri so zdruZene lastnosti teodolita,
elektroopti&nega razdaljemera in "mini" radunalnika, z moZnostjo avto-
matskega registriranja direktnih podatkov izmere ali pa Ye deloma obde-
lanih, je prikazal WILD na kongresu FIG 1.1977 v Stockholmu. Imenoval

jo je TACHYMAT, v proizvodnji pa sta dva modela TC 1 in TC 1 L, prvi ima
maksimalni doseg 2000 m, drugi pa 5000 m.
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Merske podatke lahko avtomatsko registriramo na kaseto z magnetnim tra-

kom, pri tem nam vgrajeni radunalnik omogoda njihovo delno obdelavo ta-

ko, da ob danih podatkih za stojide instrumenta registriramo koordinate
detajlnih to&k - vitevsi nadmorsko visSino. '

V proizvodnji opisanih merskih naprav je priSel najdlje ZEISS iz Oberko-
chna. Na razstavi je prikazal serijo instrumentov z razli&no natanénost-
jo in za razlicne namene. Poimenoval jih je s skupno oznako ELTA: (elek-
tronski tahimeter).

ELTA 4 - je majhna priroé¢na kompaktna merska naprava, ki je laZzja od
klasi&nih tahimetrov. Skupaj z baterijo, ki je vgrajena v instrument
(ni kablov, ki bi delali napoto pri merjenju) tehta le 6,5 kg. Gitanje
kotov je elektronsko. Vgrajen radunalnik pa omogola: izbiro kotne raz-
delbe (3600 ali 4009 ), moZnost merjenja razdalj v metrih ali ¢evlijih,
redukcijo poSevnih razdalj, izradun viSinskih razlik in avtomatsko re-
dukcijo meteorolos$kih podatkov.

ELTA 4 nima moZnosti avtomatskega registriranja merskih podatkov. Name-
sto tega je moZna uporaba ti. elektronskega terenskega zapisnika, s ka-
terim se izmerjeni podatki ro¢no vnaSajo v radunalnidki medij. Zanimiva
in koristna novost vseh ZEISSOVIH elektronskih tahimetrov je moZnost hi-

trega merjenja razdalj.

;Kadar ni potrebe po maksimalni natan®nosti, ki jo omogoc¢a instrument,
uporabimo ti. hitro merjenje, ki je razultat (aritmeti¢na sredina) le
$tiristotih merjenj namesto Stiritiso¢ih merjenj pri obidajnem postopku.
V prvem primeru traja merjenje eno sekundo, v drugem pa pet sekund.
Srednji pogreSek je pri hitrem merjenju + (10 mm + 2. 1076 D), pri nor-
malnem pa + (5 mm + 2 . 10'6D).

FELTA 3 in ELTA 20 sta po zunanjem izgledu enaka instrumenta, ki se med
sebo’ razlikujeta po natancnosti merjenja kotov in po skrajnem dosegu.
Srednji pogreSek smeri, merjene Vv dveh legah, je pri prvem + 2", pri
drugem pa + 1", doseg pa pri prvem 3 km in pri drugem 4 km. Oba imata
mo¥nost avtomatske registracije merskih podatkov na poseben elektronski
shranjevalec ali pa enako kot pri Wildovem TAHYMAT-u moZnost shranjeva-
nja %e deloma obdelanih podatkov. Natan&nost merjenja razdalj je enaka
kot pri ELTI 4, teZak pa je 13,5 kg.

ELTA 2 je najbolj natancen elektronski tahimeter, ki je enako zasnovan
kot ostali. Natan&nost merjenja kotov, izra¥ena s srednjim pogredkom
dvakrat merjene smeri, znaSa 0,6". Vgrajen radunalnik omogoda poleg te-
ga $e: izracun koordinat stoji%&a iz danih koordinat merjenih to¢k, z
izravnavo in izradunom srednjega pogreska m in m_, izra&un nadmorske
vidine stoji8&a z izravnavo in izradéunom srednjegz pogredka ter izracun
podatkov za polarno zakolicbo - tudi za nedostopno tocko.

Vsi opisani ZEISSOVI elektronski tahimetri uporabljajo poseben prevaja-
lec podatkov iz naprave za avtomatsko registracijo (bodisi direktno ali
pa ro&no registriranih prek ti. elektronskega terenskega zapisnika kot
pri ELTI 4), imenovane MEM 200, ki ima poleg tega Ze moZnost dopolnitve
merskih podatkov za nadaljnjo avtomatsko obdelavo. Napravo je ZEISS oz-
na¢il kot DAC 100.

Kompaktno mersko napravo - zdru¥en razdaljemer in teodolit - je prika-

zala tudi japonska firma TOPCON. Svoj instrument, imenovan GUPPY GTS -
10 D, tvrdka razglaSa za najmanj$o taks$no mersko napravo.

2.3.4 Avtomatske kartirne naprave
Avtomatizacija postopkov obdelave rezultatov geodetskih izmer terja v

kon&ni fazi tudi avtomatizacijo izdelave nadrtov in kart. Za te namene
so razne firme razvile avtomatske kartirne naprave, tudi kartirne mize
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imenovane. Znani proizvajalci geodetskih in fotogrametri&nih instrumen-=
tov, kot so WILD, KERN in oba ZEISSA, so pri njihovi zasnovi uporabljali
resitve kartirnih naprav, ki so sluZile izdelavi nadrtov ob izvrednote-
nju stereomodelov. Te naprave se sedaj lahko uporabljajo samostojno; vo-
dijo jih vgrajeni racdunalniki, za katere proizvajalci ponujajo tudi ves
potreben software. Med proizvajalci avtomatskih kartirnih naprav so se
pojavile tudi geodetom manj znane firme s podro&ja elektronike, ki so
razvile kartirne naprave za obdelavo digitalnih podatkov, shranjenih na
racd¢unalni8kih medijih.

Nekatere med njimi ponujajo ves sistem, potreben za obdelavo, ki ga po-
leg kartirne mize sestavljajo: rafunalnik (razli&nih kapacitet, lahko
tudi namizni), digitalnik in grafiéni ekranski terminal.

Finska firma GEOPOLAR je prikazala zanimivo kartirno napravo, ki pomeni
vmesni korak med klasi¢nimi roéno vodenimi koordinatografi in radunalni-
ko vodenimi kartirnimi napravami. To je koordinatograf, ki ga vodi mini
rac¢unalnik,; sluZi tudi za digitalizacijo, izradun dol¥in med dvema tod-
kama in izradun povrSin sklenjenih likov. Z vstavitvijo podatkov v mini
ratunalnik je hoZno nanaSati to¢ke, podane z G.K. koordinatami, ali pa
kartirati ortogonalno oziroma tahimetriéno izmero. Morda je to naprava,
ki bi jo lahko zafeli proizvajati doma, saj za izdelavo popolnoma avto-
matiziranih kartirnih naprav Se ne bo kmalu moZnosti. S tem bi vsaj de-~
loma odpravili zaostanek v razvoju tehnolofkih postopkov, ki ga bo ne-
dvomno povzroc¢ila prepoved uvoza tak8ne opreme.

Najbolj znani proizvajalci geodetske opreme ZEISS {(Oberkochen), WILD,
KERN imajo v svojem proizvodnem programu elektronsko vodene kartirne
naprave z veliko natandnostjo. Za vse tri je znafilno, da se lahko upo-
rabljajo kot kartirne naprave, ki sluZijo za kartiranije stereomodelov
ali pa za kartiranje analitskih podatkov, shranjenih na radunalnidkih
medijih.

Vsi omenjeni proizvajalci ponujajo tudi software, ki omogo&a skoraj po-
polno grafiéno obdelavo prihodnjega nadrta, v8tevdi zunanje in notranje
opise, pri femer je npr. Ztevilka parcele na najbolj ustreznem mestu v
parceli avtomatsko izpisana. Kot zanimivost naj omenimo e TV kamero,
ki pri WILDOVI kartirni mizi prenaSa Stirikrat povedan detajl, ki se
kartira, na TV monitor stereoavtografa. WILDOVI kartirni napravi TA in
TA 2 ter KERNOVA GP 1 imajo poleg horizontalne lege moZnost nastavitve
poSevne oziroma skoraj navpiéne lege. Tako je risana vsebina bolje do-
segljiva pogledu opazovalca - predvsem restitutorja pri obdelavi stereo-
modelov.

Bolj ali manj podobne avtomatske kartirne naprave, ki jih je mo¥%no vklju-
¢iti v proces integralne obdelave podatkov, so prikazale tudi druge fir-
me. Svicarski CONTRAVES je poleg kartirne mize razstavil kot novost na-
pravo GRADIS 2000, ki jo sestavljata zelo zmogljiv digitalnik ter ekran-
ski terminal, ki na vedjem ekranu upodablja grafidne podatke, na manj&em
pa prikazuje numericéne vrednosti.

AmeriSka firma INTEGRAPH ponuija k svojemu grafi®nemu radunalnifkemu si-
stemu PLOTERJE kot naprave za avtomatsko kartiranje. Zanje je znadilna
manjSa natanénost, ki je posledica dejstva, da pri risanju poleg risala
potuje tudi papir ali folija, na katero se rife nadrt. Kanadska firma
NORTHWAY - GESTALT CORPORATION je prikazala moderno zasnovano napravo
za izdelavo ortofotonadrtov, ki je verjetno med najsodobnejfimi na sve-
tu.

2.3.5 Naprave za fotointerpretacijo in fotogrametriéni instrumenti

Na podrofju fotogrametrije in fotointerpretacije je prikazal najved no-
vosti WILD.,

Za potrebe fotointerpretacije je razstavil in demonstriral stereointer-
pretacijsko napravo AVIOPRET APT 1. Kvalitetna optika naprave omogola
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