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ZEMLJISKI KATASTER - LAND CADASTRE -
SPOMINI S TERENA Il MEMORIES FROM FIELD
WORK I

Stane Lunder

Ce obstaja kaksna zgodba z mojih »geodetskih« terenov, ki je tako nenavadna, da je skorajda zunaj meja
verjetnosti, in bi vam jo rad posredoval v razmisljanje, je to gotovo tale, ki jo predstavljam. Do takrat
nenavadnim naklju¢jem nisem posvecal pozornosti, od takrat pa sem na vse zacel gledati z druga¢nimi
o¢mi. Druga, podobna zgodba je s Turjaka in je v zvezi z vremenom, kar je bilo predstavljeno v prejsnji
$tevilki vestnika. Nikoli nisem bil veren ¢lovek, vendar od tedaj verjamem, da smo del univerzuma in
da usoda obstaja. Ko sem po dogodkih, kot jih predstavljam, postajal pozoren na te »slu¢ajnostic, sem
ugotovil, da jih ni tako malo ter se nam dogajajo v razli¢nih oblikah in obdobjih. Vsekakor obstajajo nam
nerazloZljive zadeve , »deja vuji« in »koincidences, ki jih v¢asih niti ne zaznamo, kadar pa se nad njimi
zamislimo, si jih ne znamo razloziti in jih zato pa¢ pripiSemo slu¢ajnosti. Vedno pa lahko dopustimo

. v . v v . ..
Vvsa) moznost ObStOJa necesa, cesar s€ ne da po;asmtl.

V tem pisanju sem se namenoma izogibal »varovalkam, #j. izrazom, kot so: po mojem spominu, zdi
se mi, mogoce ipd., ker bi s tem samo obremenjeval gradivo. Zato prosim bralca za prizanesljivost pri

morebitnih napakah, ki so nastale zaradi casovne odmaknjenosti dogodkov. Pripoved presodite sami.

Zgodbi sem dal naslov Amerikanec. To se je zgodilo pred dobrimi petnajstimi leti, konec junija, ko
sem bil zaposlen pri kolegu Alesu Grasku v podjetju Geodet inZinering v Ljubljani. Naro¢nik, kmetica
iz neke vasi v okolici Pijave Gorice pri Skofljici, je pri nasem podjetju narotila geodetsko storitev. Svojo
parcelo je Zelela razdeliti na dva dela in prodati. Zato je bilo treba predhodno izvesti mejno ugotovitveni
postopek (MUP) ob prisotnosti vseh mejasev.

Takrat je zakonsko veljal tako imenovani MUP (mejni ugotovitveni postopek). V njem so lastniki parcel na
terenu in vprico mejasev sami pokazali svoje meje in Ce so se s tem vsi strinjali, smo jih skupaj zamejnicili,
skupno podpisali zapisnik, nato izmerili s teodolitom ter izvedli Se kontrolo s 50-metrskim merskim trakom.
Seveda so lastniki pokazali meje parcel, kot so jibh uzivali oni in njihovi predniki, zato so véasih krepko (tudi
do deset metrov) odstopale od tistih, ki so bile vrisane v katastrskem nacriu. Velikokrat so bile celo oznacene s
starimi mejniki ali so potekale po naravnib objektih, vendar so kljub temu lahko odstopale od mej v katastrskih
nacrtih. Dostikrat sem zato dopuscéal odstopanja v pokazanih mejab, in sicer glede na podpis izvajalca predhodne
meritve. Odvisno, kdo je meril pred nami oziroma kako smo neuradno vrednotili njegovo natancnost in vestnost.

Nekoé sem v podatkih predhodnih izmer (fotokopije nam je dala geodetska uprava) naletel celo na osebno
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opozorilo zaposlenega na geodetski upravi, napisano z debelim svinénikom Cez celo fotokopijo skice: »pazi,
izmerojedelal.........« Tudi na geodetski upravi so na podiagi izkusenj (prito2b strank) vedeli, kdo je nekako-
vosten izvajalec (geodet). V takih primerih sem si dovolil se enkrat izvesti postopek MUP ter tako razbremeniti
sodisce. Strankam o tem nisem niti govoril, saj bi jibh takoj pognal na sodisce. Tako sem pac presodil po svoji
najboljsi vesti, znanju, poznanju in prepricanju. Koliko lahko meja odstopa od stanja v katastrskem nacrtu,
pa tudi ni bilo nikjer napisano, zato je bilo prepusceno geometru, ali jo bo priznal kot uzivalno mejo ali pa
bo to oznadil kot promet z zemljisti in zahteval razdelitev parcele. V primeru dvoma je geometer zacel kar na
terenu podrobno zasliSevati vse prisotne lastnike parcel, da bi si lahko ustvaril mnenje, ali govorijo resnico.
Kakrsna koli odlocitev nam geodetom takrat ni povzrocala nobenib tezav, saj smo bili na terenu in v pisarni

suvereni. Tudi nasi Sefi niso nikoli skusali vplivati na nas.

Na Volavljah sem neko¢ naletel na primer, da je meja v naravi potekala po deset metrov globoki grapi, po
podatkih katastrskega nacrta (mapni kopiji) pa je sla petnajst metrov bolj levo. 1o je bil lep primer slabe
rizmere« iz leta 1830. Bolj ko si Sel merit v hribe in divjino, slabsa je bila natancnost izmere izpred dobrib
sto petdeset let. Zolnirjz’ s0 olitno v gozdu in strmini tezje merili ter bolj »posplosevali, generalizirali«. Mogoce
so imeli takrat tudi med tednom kaksen »likof« ali dva ...

Tudi vrisane hise in gospodarska poslopja so bila zame vedno vprasljiva pri dokazovanju prave meje, saj
so takratni geometri véasih pri vrisu upostevali Se nadstresek strehe z Zlebom vred, dostikrat pa so po mojem
objekr vrisali in ga vnesli v katastrski nacrt brez uporabe podatkoy, pridobljenih z geodetskim instrumentom.
Stranke so velikokrat utemeljevale svojo mejo ravno z oddaljenostjo od objekta na katastrskem nacrtu (mapni
kopiji), Ces da se hisa ze ni premaknila. Seveda nihce od lastnikov glede na letnico rojstva ni mogel zatrditi,
kje je stala hisa pred stoletiem in pol in ali ni med tem Ze nekajkrat pogorela ali bila prestavljena na bolj
ugodno mesto. Vedno sem uposteval moznost, da je bil objekt od leta 1830 Ze veckrat unicen, spremenjen ali
prestavijen, vendar je bilo za lastnike nepomembno in predrago, da bi spremembo vnesli v zemljiski kataster.
Po pripovedovanju starih geometrov je bil med kmeti takrat v rabi rek »geometer k hisi, krava od hise«, zato

Jjim pravilno vrisan objekt v katastrskem nacrtu ni bil pomemben.

Stranke so bile dostikrat tako samozavestne, da so nas hotele celo uliti, katere tocke naj upostevamo pri odlocitvi
za pravo mejo. Takrat sem jibh navadno ponovno vprasal po priimku in moral ugotoviti, da njihovega imena
Zal ni na seznamu geodetov, ki lahko opravijajo katastrske postopke. Ce jim sugestije, kaj in kako naj merimo,

niso uspele, so se véasib spravili Se na nasega geodetskega pomocnika in skusali vsaj nekaj nauliti tudi njega.

Vabljenje strank je takrat, pred petnajstimi leti, Ze potekalo pisno — s povratnicami. Bolj na zacetku moje ka-
tastrske kariere (okoli 1980.), ko sem bil Se na Liubljanskem geodetskem biroju na Cankarjevi 1, smo lastnike
dostikrat vabili tudi ustno oziroma je naroénik sam obljubil, da bo mejase zagotovo obvestil. Veckrat se je
zgodilo, da je stranka zjutraj prisla v naso pisarno, &e§ da se ji mudi s parcelacijo in da je trenutek primeren,
saj so vsi doma. Vedno nam je tudi zatrdila, da meja ni sporna ter da so s sosedi veliki prijatelji. Ko je novo
stranko nasa tajnica sprejela in v knjigo zavedla njeno narotilo, smo na geodetski upravi (nadstropje nizje)
osebno preverili lastmistvo in ali obstaja kaksen nacrt predhodne meritve. Narolnik nas je nato navadno sam,
s svojim avtom, peljal na teren, saj so bili dva ali trije sluzbeni avtomobili v podjetju vedno rezervirani za
skupine geodetov, ki so imele velja in bolj oddaljena deloviséa. Med potjo sem od stranke skusal izvleti &im
ved informacij o razmerah na terenu in jo v ze med voZnjo poskusil &im bolj pouliti o predvidenem postopku

ter nauditi, kako mi bo pomagala pri merjenju — predvsem to, da bo za ta éas postala moj geodetski pomocnik
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in kaj bo njeno/njegovo delo. Ce kdo od sosedov ni mogel priti na postopek (naroénik nam je Ze prej povedal
vse najlepse o njihovem prijateljstvu), je poslal kaksnega svojca, ki navadno s seboj ni imel niti pooblastila.
Ze to, da Jje najblizji sorodnik, je bilo zanje dovolj, ceprav smo pred postopkom vsakemu zabicali, da je pisno
pooblastilo nujno. Ce ni imel pooblastila, smo ga zaslisali kar vprico drugih mejasev, da bi ugotovili njegovo
verodostojnost, on pa je nato »sveto« obljubil, da bo pooblastilo tim prej, Ze naslednji dan, dostavil v pisarno.
Seveda bi tudi prisotni mejasi ne pristali na kakrsno koli prevaro v zvezi z laZnim zastopanjem, saj so poznali
ragmere v vasi, tako da je bila verodostojnost »pooblaitenca« potriena tudi z njihove strani. » Opisovanje«
zaupanja v stranko in njene izjave sem namenoma poudaril, saj je danes to vprasanje pri geodetskib postopkih
skorajda nemogoce razumeti. Vendar smo resnicéno imeli zelo malo primerov, da bi kdo zlorabil nase zaupanje
in se nam zlagal. Res drugacni Casi in ljudje ...

Nekoé, ko se mi moz neke lastnice parcele med postopkom na terenu ni zdel dovolj verodostojen, sem zahteval,
da gremo vsi skupaj po podpis Se k njegovi Zeni — lastnici. Komaj smo jo pregovorili, da je prisla iz »Stale« na
dvoriste, kjer naj bi podpisala. Na vse kriplje se je upirala — &5 da ima umazane roke od molze in hleva in ne
bo prijela svinénika. Stvar se mi je zdela vel kot cudna, dokler mi ni nekdo priSepnil, da je gospa nepismena.
Postalo mi je nerodno in stvar smo v zapisniku uredili tako, da je nismo javno ponizali. Zgodilo se je tudi,
da se mi je starejia gospa, ki je bila pri postopku od zacletka do konca, tik pred podpisom skrila in zaklenila v
hiso. Velikokrat se je tudi pripetilo, da so se z mejo sicer strinjali, vendar so podpis odklonili, ker:

—  sosed neredno strie Zivo mejo,

—  sosed ne uredi odtokov za dezevnico,

—  ga sosed premalo ali sploh ne pozdravlja, njegove mame pa sploh ne pozdravi,

—  ga je sosed prijavil gradbeni inspekciji,

—  ga sosed v gostilni opravija,

—  ima slabe izkusnje s podpisovanjem uradnih dokumentov, zato iz principa ne podpisuje nicesar,
—  ne zaupa geometru, saj ga je narolil sosed in je zato gotovo podkuplien,

—  bisicer podpisal, vendar naj mu geometer da pisno izjavo, da se povisina njegove parcele ni zmanjsala,
—  bi podpisal, ampak naj mu geometer pokaze se njegove mejnike,

—  tudi sosed ni dal soglasja njemu, ko ga je rabil za vodovod,

— 5o sprii Ze vel generacij — Ceprav se ne ve natanino, zakaj,

—  je sosed nagovoril Zupnika, da je naredil nedeljsko pridigo na njen raiun, ipd.

Ce nikogar od mejasev ni bilo k postopku na terenu, nam je lastnik sveto 0bljubil, da jih bo pripeljal v pisarno,
ali pa smo mu celo pustili zapisnik, ki naj mu ga sosedje podpisejo in nam ga bo prinesel kasneje. Skratka —
delovali smo na zaupange.

Vec let je bil glavni preglednik nasih nacrtov na ljubljanski geodetski upravi inZ. Joze Hauko. Bil je dobritina,
véasih tudi sam terenec, katastralec, poznal je nas poklic in tezavno delo s strankami ter nam je popolnoma
zaupal. Kadar pa je bila kakina stvar v postopku le prevet vprasljiva, na primer s kaksnim manjkajocim
podpisom stranke ali nenavadnim vrisom meje v nalrtu, nas je poklical v pisarno, nas povprasal, ali je vse
posteno, nam gledal v 0, ko smo mu pojasnjevali, in potem nalrt najveékrat potrdil. Nikoli nismo izrabili
njegovega zaupanja.

Nase tajnica Lela je kaksnih deset dni pred postopkom na terenu s priporo¢eno posto poslala vsem
lastnikom parcel vabila, ki sem jih sam predhodno vpisal na ustrezne obrazce. Vse modre povratnice je
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postar ez nekaj dni vrnil podpisane, razen ene, ki se je vrnila neodprta s pripisano pripombo postarja,
da naslovnik te posiljke Slavko M. zivi v Ameriki. Za ta postopek na terenu, na katerega naj bi el v po-
nedeljek, ze ez tri dni, sem imel Ze pripravljen ovitek elaborata, v katerem sem imel poleg pripravljenega
osnutka terenskega zapisnika in mapne kopije e vse elaborate predhodnih geodetskih izmer, topografije

navezovalne tocke 219 (bila je dominantna za celo obmocje) in nekaj fotokopiranih strani Uradnega

lista SRS (zakonodaja z doloé¢ili o MUP).

Velikokrat se je zgodilo, da so stranke na terenu zanikale in izpodbijale verodostojnost predhodnih postopkov,
ées vda takrat sploh niso bili zraven, da niso resnicno nicesar podpisali, sicer bi se sigurno spomnili, pa tudi
ta meja ni bila v redu in se z njo nikoli niso strinjali«. V takem primeru jih je bilo najbolje pustiti, da so
povedali vse, kar jim je lezalo na dusi. Sele potem sem jih »temeljito izprasal« in jim skusal obuditi spomin. Ce
pa so bili kljub temu se vatrajni v dokazovanju svoje resnice, sem iz kovcka vendarle moral potegniti elaborar
predhodnega geodetskega postopka izpred let in jim na zapisniku pokazati podpis njihovih prednikov ali celo
njihovega. 1o jih je dokoncno ustavilo ter utisalo in do konca postopka so nato prijazno sodelovali.

Véasib je kdo hotel wveljavijati svoj pogled na moje postopke, zato sem vedno imel pri roki kopijo uradnega lista in
sem strankam rade volje povedal, prebral in pojasnil clene zakona oziroma pravilnika o mejnem ugotovitvenem
postopku. Dostikrat sem jim zakonske dolocbe prebral in pojasnil Ze pred samim zacetkom postopka — kar se je
Se bolj obneslo. Z leti sem branje in tolmacenje zakonodaje prakticiral v vsakem postopku. 1o mi je vzelo samo
petnajst minut, vendar mi je prihranilo dosti tezav. Nekoé se je na Vicu, v blizini kopaliséa Kolezija, vendarle
nasel junak, ki je tudi poznal »geodetske« zakone. Vsa éast mu — bil je edini v vsej moji karieri, s katerim sva
imela o temi tega zakona strokoven pogovor. Oba sva zakon poznala skorajda na pamet. 1o je bilo enkrat okrog
leta 1998. Ta lastnik parcele je na terenu hotel se, da dodatno izvedemo postopek prenosa meje po podatkih
zemljiskega katastra. Vendar pa ta postopek glede na takratni pravilnik, ki je podrobneje dolocal zakonske
dolocbe, ni bil v nasi pristojnosti. Izvajali so ga lahko samo geodeti z geodetske uprave. Mozakar je pravilno
citiral in tolmacil nas zakon. Seveda pa ni vedel, da pravilnik v tem delu ni bil ravno v skladu z zakonom.
Nisem mu Zelel pojasnjevati tega »lex specialis«. Zato sem pocakal, da je povedal vse svoje argumente, in ga
vprasal samo Se, ali je prebral pravilnik, ki je bil tudi objavljen v uradnem listu. Ni ga precital — Zal. Ce bi
bil malo bolj podkovan v pravu, bi me »odZagal« on, saj je znana hierarhija pravnibh aktov (opomba: Zakon
0 mejnem ugotovitvenem postopku je bil objavijen v uradnem listu leta 1974, pravilnik pa Sele leta 1976).

Mapo za ponedeljkov teren sem torej vtaknil v svoj terenski sluzbeni diplomatski kovéek (udelezenci
postopka takoj opazijo, ¢e imas papirje v kaksni ¢udni torbi, zato odsvetujem trebusaste aktovke, sploh
pa plasti¢ne vrecke, ¢e hodes na stranko narediti vtis), saj sem Zelel v soboto in nedeljo doma dodatno
prouciti mapno kopijo in vse prednacrte, tako da bi me na terenu ne moglo ni¢ presenetiti. Odpravil sem
se s sedeza nasega podjetja na Slovenski ulici v Spodnjo Sisko, v na$ »stari« bife na trinici »pri Matejuc,
da tako kot vsak konec tedna uspesno zaklju¢im petek v »moski druzbi« s staro klapo ob vreku laskega.
Kar nekaj ur smo sedeli s prijatelji za mizo in ¢as je hitro tekel. Bili smo s Koksom, mesarjem Jozetom
(mojim vojnim znancem iz kasarne Majevica v Novem Sadu), trenerjem Juretom itn. Dve mizi vstran
sta Ze dlje sedela mozaka, ki ju skorajda nismo opazili, dokler ni mlajsi od njiju Zelel z menoj navezati

pogovora. O¢itno je slisal in iz naSega pogovora zaznal, da sem geometer.

Predstavil se je kot Mark P. »... ée bi mu lahko pomagal, kot geometer, ker da se on na kataster cisto ni¢

ne spozna.« Pojasnil je tudi situacijo, v kateri se je znasel. Kot ameriski Slovenec (rojen v Ameriki) se je
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pred priblizno pol leta z zeno Frances za stalno vrnil v domovino. Od strica, ki se ne bo nikoli ve¢ vrnil iz
Amerike, bo dobil posestvo na Dolenjskem in sedaj ne ve, kje so te parcele, kaj $ele, da bi poznal njihove
meje. Naceloma sem mu bil sicer pripravljen svetovati, kako resiti problem, a bi mu neuradno kazal meje?
To me je prosilo Ze dosti ljudi, pa se na tak tanek led nisem nikoli spustil. Katero koli mejo pokazem,
je to storjeno samo v uradnem postopku in za tem lahko stojim. Tisti, ki recejo, naj jim pokazem samo
informativno mejo, so namre¢ pripravljeni takoj po mojem odhodu postaviti tam kole in ograjo ter me
kasneje, v pravdi s sosedom, navesti kot pri¢o na sodis¢u. Vendar me je gospod prosil in prosil za pomo¢,

tako da sem mu le bolj prisluhnil in ga zacel sprasevati: »Kje pa vendarle so te parcele? Ali proti Ribnici’«
»Ne, malo blizje.«

»Ali okoli Velikih Lasé«

»Ne, Se blizje Liubljani.«

»Mogoce v okolici Pijave Gorice, Skofljice?«

»Da, tam nekje.«

V tistem trenutku so mi v mozganih zasvetile vse alarmne ludi in zazvonili zvonci: » Pz saj to vendar ne
more biti res! Taki slucaji sploh ne morejo obstajatil« Vendar ... Ko sem ga spraseval o imenu in priimku
njegovega sorodnika, sem Ze odpiral svoj kovcek, vlekel iz njega elaborat ter pred njim prebral vrnjeno
in neodprto modro povratnico. Priimek, ki mi ga je povedal on, in tisti, ki sem ga s povratnice prebral
jaz, je bil isti, enak. Nasel sem torej svojo stranko v postopku, prisla je iz Amerike. Vse moje omizje je
obnemelo, saj je bil to nepri¢akovan in docela neverjeten dogodek. Kasneje sva se z Markom P. pogovar-
jala o postopku, ki pa se ga iz osebnih in zame zelo utemeljenih razlogov ni zelel udeleziti, vendar me je
prosil, naj postopek kljub njegovi odsotnosti kon¢am, saj da mi zaupa. Brezuspe$no sem ga prepriceval,
naj pride na terenski postopek, da bo lahko videl, kje so meje parcele, za katere me je pred kratkim sam
prosil. Vendar posestvo $e ni bilo dokoné¢no prepisano nanj, za parcele so bili $e drugi »pretendenti« —
sorodstvo iz bliznjih krajev, ki bi mu lahko kasneje »mesali Strene«. Mark mi je pustil samo telefonsko
$tevilko, celo naslova mi ni dal. Postopek oziroma celotno izmero sem v ponedeljek kljub Markovi
odsotnosti s kolegom geometrom Damjanom Zavcem uspesno koncal. To¢no tri dni kasneje, v Cetrtek,
sem v Pirnic¢ah, v blizini biv§e diskoteke Lipa »peljal« poligon od poligonske tocke 129 (toc¢ka — ko-
vinski ¢ep v asfaltu je blizu lesenega kriza) do osemsto metrov oddaljenega gozda v smeri Smlednika. S
postavljenim geodetskim instrumentom ob robu ceste sem najprej vzel smer nazaj na poligonko 129,
potem na Jakoba in iskal zadnjo $e vidno orientacijo proti Sv. Mohorju (trigonometer 6322), vendar
mi ga je zastirala previsoka Ziva meja. Za hrbtom sem zasligal avto, ki se mi je priblizeval iz smeri Vikre.
Niti pogledal nisem, ko se je ustavil tik za menoj. Nato sem slisal in spoznal glas — glas Marka P., ki me
je vprasal, ali smo dobro izmerili pri Pijavi Gorici in kako je §lo. V samo treh stavkih sem mu povedal
vse, kar ga je zanimalo. To je bilo zanj dovolj. Sicer pa je prisel ravno pravi trenutek. Kolega Damijan je
bil Ze na novi orientaciji, na tocki globoko v gozdu, Mark pa mi je na mojo pro$njo z veseljem nagnil
dve najvisji veji smrekove Zive meje, ki sta mi preprecevali jasno vizuro na cerkvico Sv. Mohorja. Samo
poslovila sva se Se in odpeljal se je. Marka potem nisem videl nikoli ve¢, tudi njegova telefonska $tevilka

je zastarala. Iskal sem ga po telefonskem imeniku, vendar ga nisem nagel.
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Letos spomladi sem se odlo¢il, da zgodbo zaklju¢im. Predvsem zaradi objave spomina v nasem Geodetskem
vestniku. Odpeljal sem se v vasico blizu Skofljice pri Ljubljani in skusal najti koga, ki pozna priimek
starega lastnika in kar koli v zvezi s tem. Po toliko letih je bilo Ze tezko najti pravo lokacijo. Stara hisa
je delovala nevzdrzevano, kot da se je zanjo ¢as ustavil leta 1950. Imel sem sreco, saj sem dokaj hitro
nadel mejasa (kasneje sva ugotovila, da je bil mogode celo naro¢nik izmere), ki je dobro poznal zadevo,
saj naj bi Zelel nase prepisati del te parcele, vendar se je zataknilo na zemljiski knjigi. Predstavil sem se
mu kot geometer, ki je takrat meril parcelo. Povedal mi je, da je lastnik Slavko M. (iz Amerike) ze umrl,
da je imel nekaj dedicev, vendar nikogar ne pozna. Po ovinkih sem ga spraeval o osebnem poznanstvu
s katerim od dedi¢ev. Nikogar ni poznal. Postal je celo sumnicav, da imam mogode prikrite namene.
Proti koncu pogovora mi je zZe skorajda hotel »naprtiti« krivdo za neuspel prepis. O¢itno pa Marku ni

uspelo, da bi prepisal posestvo na sebe.

Stane Lunder
Podutik, Ljubljana
e-naslov: stane.lunder@gmail.com
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